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ZODIS SKAITYTOJUI

erbiamieji,

2024-ieji — Lietuvai iSskirtiniai. Tai — metai, kuriais musy valstybé, o kartu ir Lietuvos
Auksciausiasis Teismas, minéjo ne vieng reikS§minga sukaktj: narystés Europos Sgjungoje
dvideSimtmetj, prisijungimo prie Europos Tarybos trisdeSimtmetj, vainikuotg Lietuvos
pirmininkavimo Europos Tarybos Ministry Komitetui.

Tarsi laiko ir nedaug prabégo, bet Sios narystés Lietuvai, taip pat ir jos teisinei (teisés ir
institucinei) sistemai, atne$é didelius pokycius. Svarbiausia — tai naujas mastymas. Jveiktos senos
dogmos, Europos teisé, kurios veikimas, taikymas ir aiskinimas yra unikalUs, tapo musy savastimi,
praturtino masy nacionaline teise, suteiké jai naujos kokybés. ISmokome ir toliau mokomeés remtis Sia
teise — naudotis jos suteiktais gynybos jrankiais, autonomisku, tiesioginiu ir virSenybiniu taikymu.
Jsiliejome j darnig Europos teismy ir teiséjy bendrijg. Joje procesinis dialogas, abipusiskai plétojant ir
Europos, ir Lietuvos teise, Sioms vienai kitg papildant, taip pat bet koks kitas bendradarbiavimas tapo
neatsiejama batinybe, kad uZztikrintume teisés virSenybe ir Europos teisés suteiktas Zmogaus teises.

Padarytos pazangos nusakyti keliais ZodZiais nejmanoma, taciau vos keli esminiai 2024 m. Europos
Komisijos teisingumo rezultaty suvestinés duomenys labai iSkalbingi. Pirmyn pajudéta nemazai ir
einama teisinga linkme: Lietuvos teismais pasitiki apie 56 proc. placiosios visuomenés ir apie 62 proc.
jmoniy; teismy nepriklausomumo rodiklis pakilo iki europinio vidurkio ir jo kitimo kryptis nuteikia
optimistisSkai; pagal byly nagrinéjimo kokybe tarp Europos Sgjungos valstybiy esame 15-oje, pagal byly
nagrinéjimo spartg — 12-oje, pagal investicijy apsaugg — 18-oje vietoje.

Prie Siy rezultaty neabejotinai prisidéjo ir AukSciausiasis Teismas. 2024 m. jis sprendé dél
2638 kasaciniy skundy ir kity procesiniy dokumenty priimtinumo, iSnagrinéjo virs 500 kasaciniy ir kity
byly, kuriy kiekvienos vidutiné nagrinéjimo trukmé trukmé — 188 dienos nuo kasacinio skundo ar
prasymo atnaujinti bylg gavimo (arba 169 dienos nuo bylos gavimo) iki baigiamojo teismo akto
priémimo. 2 bylose kreiptasi j Europos Sgjungos Teisingumo Teismg dél prejudicinio sprendimo. Apie
160 Teismo iSnagrinéty byly, t. y. apie kas 3 bylg, buvo parengti praneSimai spaudai.

Labai svarbu, kad teismo skleidZziama Zinia bty ne tik kuo dazniau matoma ar girdima, bet ir teisingai
suprasta. Visuomené laukia jtikinamy, suprantamy, aiskia kalba iSdéstyty argumenty.

Tesdami beveik deSimtmecio kasaciniy nutaréiy kokybés stebéseng, Zengéme naujg Zingsnj —
surengéme nepriklausoma skirtingy teisiniy profesijy bei Ziniasklaidos atstovy diskusijg apie kasaciniy
nutarciy, pranesimy spaudai aiSkumg, suprantamumg ir jtaiguma. Diskusija neapsiribojo iSvada, kad
kasaciniy nutaréiy kokybé geréja ir, Zvelgiant istoriskai, esmingai patobuléjo. Svarbiausia buvo
iSsigryninti dabartinius prioritetus, kurie prisidéty prie kuo didesnio kasacinés praktikos aiskumo ir
sklaidos, kuo geresnio jos suprantamumo ne tik teisininky bendruomenei, bet ir placiajai visuomenei.
Mety pabaigoje jau pamatéme pirmuosius rezultatus — sukurtas ir kaip eksperimentinis pradétas
taikyti pranesimy apie kasacine praktikg rengimo modelis, naudojant dirbtinj intelekts.



Taciau Sis siekis jgyvendinti aukstus teismy komunikavimo su visuomene standartus, kaip ir kasacinio
teismo pareiga sekti savo paties ir virSnacionaliniy teismy praktika, rengti kuo daugiau teisés aisSkinimo
ir taikymo apibendrinimy, plétoti teisés tyrimus pagal konkreciy byly poreikius, vykdyti tarptautinius
projektus, lygiavertiskai imtis procesinio ir kitokio Europos teismy bendradarbiavimo, dar ne viena kita
nefinansuojama ar tik i$ dalies finansuojama Auksciausiojo Teismo funkcija, gali tiesiog Zlugti ir likti tik
teorinis, nepaisant musy dideliy pastangy Sias funkcijas tinkamai vykdyti. Tuo tarpu kasacinio teismo
darbo barai ir toliau pleciasi. Teismas jgyja naujy funkcijy, i$ jo tikimasi gilaus bet kurios veiklos turinio,
ir visa tai neatsiejama nuo modernaus kasacinio teismo, kokio pagrjstai reikalauja visuomené.

Nepaisant kai kuriy sunkumy, 2024-aisiais nuveikta nemazai, ir vedama Steveno Jobso minties, kad
vienintelis bidas jvertinti laiméjimus — paZvelgti atgal, kvie€iu susipazinti su esmingiausiais
Auksciausiojo Teismo praéjusiy mety pasiekimais vartant $j metinj pranesima.

Dr. Danguolé Bubliené

Lietuvos Auksciausiojo Teismo pirmininké



POKALBIS SU LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO PIRMININKAIS

Europos teisés jtaka nacionalinei teisei: auksciausiyjy teismy vaidmuo

Skaic¢iuojame jau kelis savo narystés Europos Sgjungoje (ES) ir Europos Taryboje deSimtmecius. Esame
organizacijose, kurios kuria bendra teisine tvarka, pagrjsta pamatinémis vertybémis, tarp jy —Zmogaus
teisiy ir laisviy apsauga, socialiniu teisingumu, siekiu uztikrinti ilgalaike taika, vienybe, lygybe, laisve,
sauguma, solidaruma.

Apie Europos vertybiy raidg teisiniame kontekste, nacionaliniy auksc¢iausiyjy teismy indélj plétojant
Europos teise, Europos teisés integravimo j nacionaline teise procesus ir problemas Auksciausiojo
Teismo atstovai 2024 metais skaité praneSimus ir diskutavo net keliose tarptautinése konferencijose,
per vizitus j Europos Sgjungos Teisingumo Teismg (ESTT). Apie tai mintimis dalytasi kasmetiniame
Europos Sgjungos auksciausiyjy teismy pirmininky tinklo (Tinklo) kolokviume, kituose renginiuose.

Prisimindami Siuos jvykius, dalydamiesi jZzvalgomis apie Europos teise, jos taikymg, kalbamés su
Auksciausiojo Teismo pirmininke dr. Danguole Bubliene, Sio teismo Baudziamyjy byly skyriaus
pirmininke dr. Gabriele Juodkaite-Granskiene ir Civiliniy byly skyriaus pirmininku dr. Arttru Driuku.

Gerbiamoji Pirmininke, kaip, Jiisy vertinimu, pavyko atlaikyti sj renginiy maratong?

D. Bubliené:

Auksciausiasis Teismas Siame mety maratone
buvo ir matomas kaip tarptautiniy
konferencijy organizatorius, ir girdimas, kai
teiséjai skaité pranesimus, buvo parengta ir
pristatyta lyginamoji studija apie darbo
teisme patrauklumg, pasisakyta diskusijose
paciais jvairiausiais Europos teisés klausimais.

Natlralu, kad svarbios Lietuvos sukaktys, susijusios
su  Europos teisés integracija, teisininky
bendruomenéje sulauké daug démesio. Jo netriko
ir Vilniuje, ir Liuksemburge, ir Strasbire. Renginiai
buvo skirti ne tik jgytai patiréiai apibendrinti,
pasidZiaugti sekmingu bendradarbiavimu su ESTT ir
Europos Zmogaus Teisiy Teismu (EZTT), ne tik

jvertinti, kiek daug muasy valstybé pasieké
puoselédama vakarietiskas vertybes, ypac¢ Zmogaus
teisiy srityje, bet ir atkreipti démesj j naujai kylancius klausimus. Tai, pvz., aplinkosaugos, naujyjy
technologijy, jskaitant teise bati pamirstam internete, asociacijos laisvés ieSkant pusiausvyros tarp
pacios asociacijos ir jos nariy teisiy, ZodzZio ir saviraiskos laisvés riby, vieSyjy diskusijy kultlros,
prejudicinio sprendimo procediiros tobulinimo, praSymy dél EZTT konsultacinés i$vados mazo
populiarumo, pajégiy specializuoty Europos teisés biury / padaliniy auks¢iausiuose teismuose steigimo
ir kiti klausimai. Tai ypa€ svarbu, nes tam, kad Zmogaus teisémis ir laisvémis baty galima veiksmingai
naudotis, neuztenka vien jas jtvirtinti, batina turéti ir tinkamas priemones joms jgyvendinti. Visi
renginiai buvo tikrai naudingi — ne tik plétojant akademine mintj, randant atsakymus j praktikos
klausimus, bet ir uZmezgant naujg bendradarbiavimga. DZiaugiuosi, kad Auksciausiasis Teismas Siame
mety maratone buvo ir matomas kaip tarptautiniy konferencijy organizatorius, ir girdimas, kai teiséjai
skaité pranesimus, buvo parengta ir pristatyta lyginamoji studija apie darbo teisme patrauklumg,
pasisakyta diskusijose paciais jvairiausiais Europos teisés klausimais. Tarp Siy klausimy — veiksmingumo




principo turinys ir taikymas, duomeny apsaugos teismuose problemos, bylinéjimosi iSlaidy
finansavimas pasitelkiant trecigsias Salis, vadinamyjy misriy tarptautiniy sutarciy aiSkinimo specifika,
kasaciniy skundy, kuriuose keliami ES teisés klausimai, atrankos tobulinimo dalykai ir kitos aktualijos.

Misy gyvenime jsitvirtino Europos teisés samprata. Kadangi Sis leidinys skirtas ir placiajai
visuomenei, prasytume trumpai nusakyti, kas ta Europos teisé.

G. Juodkaité-Granskiené:

Europos teisé suprantama kaip Europos Sajungos teisé ir Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos (Konvencijos) teisé. Tai — labai sudétinga teisé. Praktiskai ji apima dvi teisés sistemas,
kurios, nors ir skirtingos, veikia viena kitg ir abi sudaro bendrg virSnacionaline teisine tvarka, t. y. teisine
tvarkg, integruotg j nacionaline teise.

A. Driukas:

Teisés européjimas (geresnio lietuvisko  Pasaky¢iau labai apibendrintai, kad teisés européjimas
atitikmens neturime), arba vadinamoji  (geresnio lietuvisko atitikmens neturime), arba
europeizacija, reiskia vienovés jvairovéje  vadinamoji europeizacija, reikia vienovés jvairovéje
islaikyma. i$laikyma. Vienoje i§ naujausiy diskusijy buvo paminéta,
kad apie 20 proc. kiekvienos valstybés narés nacionaliniy
teisés akty yra europinés kilmés. Tiesa, europeizacija
skiriasi priklausomai nuo to, kuriose srityse ES yra kompetentinga ar kuriose vykdoma intensyvi
teisékuros veikla.

Vis délto kokia Europos teisés vieta nacionalinés teisés atzvilgiu? Ar visose valstybése ji tokia pati?

D. Bubliené:

IS pirmo Zvilgsnio keistokai atrodo, bet Europos
teisés vieta skirtingy valstybiy nacionalinés teisés  Nemazos dalies ES valstybiy teisés sistemose
atzvilgiu yra skirtinga. Pasiremsiu ES auksciausiyjy ES teisé ir Konvencijos teisé, palyginti su
teismy pirmininky tinklo duomenimis. Pagal juos, tarptautine teise, uzima atskirg ypatinga
nemazos dalies ES valstybiy teisés sistemose ES vieta.

teisé ir Konvencijos teisé, palyginti su tarptautine

teise, uZzima atskirg ypatingg vieta. Bene treédalyje

ES valstybiy ES teisé normy hierarchijoje yra aukscéiau nei tarptautiné teisé, taciau nenoriai iSkeliama
auksciau konstitucijos. Vos keliose valstybése ES teisei skirta aukstesné vieta nei konstitucijai; tik retos
valstybés ES teise priskiria tam paciam lygiui kaip ir konstitucijg (taip yra Lietuvoje, Latvijoje,
Rumunijoje ir Svedijoje); dauguma valstybiy savo normy hierarchijos viriinéje islaiko konstitucija,
kartu pripazindamos visos ES teisés virSenybe nacionalinés teisés atzvilgiu.

Jei kalbétume apie Konvencijos teise, kaip tarptautinés teisés saltinj, ES valstybiy teisinéje sistemoje ji
uzima Zemesne vietg nei konstitucija. Vis délto apibendrinimy duomenys rodo, kad Konvencijos jtaka
(dél jos normy pobidzio) vidaus teisinei tvarkai yra reikSminga ir konkreti: ypa¢ pabréziama ypatinga
Konvencijos teisés reikSmé aiskinant nacionaline teise, jskaitant nacionalines konstitucijas.

Kg tokia jvairové reiksty? Matyt, negalima nepritarti Pranclzijos Kasacinio Teismo pirmininko
Christophe’o Soulard’o nuomonei, kad, garantuodamos savo konstitucijy virSenybe, dauguma






valstybiy siekia iSsaugoti savo nacionalinj identitetg, kartu palaipsniui asimiliuodamos Europos teise.
Abejotina, kad Sie skirtumai galéty trukdyti visiSkai integruoti Europos teise j nacionalines teisés
sistemas ir atsirasty dideli skirtumai jg aiskinant ir taikant.

Gal galima buty isskirti kokius nors atskiry valstybiy, o kartu ir jy kasaciniy teismy veiklos savitumus

integruojant Europos teise j savo nacionaline teise?

Salys, kurios Konvencija ratifikavo arba
ES narémis tapo véliau, greiciau iSsiugdée
tai, kas vadinama virSnacionaliniu
mastymu, tiek integruodamos Europos
teise j savo nacionaline teisés sistemg,
tiek perimdamos atitinkamas praktinio
dialogo procediras — kreipimasi dél
prejudicinio sprendimo ar prasyma
pateikti konsultacine iSvada.

A. Driukas:

Be abejo, tokiy savitumy yra. PavyzdZiui, Europos teisés
perémimo terminai yra skirtingi. Ryski tendencija —
valstybés, ratifikavusios Konvencijg arba jstojusios j ES
skirtingu laiku, skirtingu grei¢iu ir metodais perima
Europos teisés normas. Siuos skirtumus, be kita ko, lemia
valstybiy nariy istorinis kontekstas ir jy prisijungimo prie
Europos institucijy laikas. Praktikoje iSrySkéja viena
koreliacija: Salys, kurios Konvencijg ratifikavo arba ES
narémis tapo véliau, greiiau iSsiugdé tai, kas vadinama

virSnacionaliniu mastymu, tiek integruodamos Europos
teise j savo nacionaline teisés sistemg, tiek perimdamos
atitinkamas praktinio dialogo procediras — kreipimasi dél prejudicinio sprendimo ar prasymg pateikti
konsultacine iSvada.

PavyzdZiui, Prancizijoje, Vokietijoje tai buvo létai besivystantis procesas. Prancizija, viena i§ ES
steigéjy 1951 metais, pirmajj praSyma dél prejudicinio sprendimo pateiké tik po 14 mety. PrieSingai —
Lenkijoje, Estijoje, Cekijoje, Rumunijoje, Lietuvoje vir$nacionalinio mastymo perémimas vyko greitai.
Beje, Lenkijos Auksciausiasis Teismas yra nurodes, kad jis taiké ES teise dar prieS Lenkijai tampant ES
nare, t. y. nuo Asociacijos sutarties sudarymo. Lietuvoje ES teisé taip pat taikyta dar iki narystés ES:
antai j 2000 metais priimtg Civilinj kodeksg jau buvo jtrauktos Nesagziningy sutarties salygy,
Atsakomybés uz nekokybiska produkcijg, kai kurios kitos direktyvos.

G. Juodkaité-Granskiené:

AtkreipcCiau démesj j dar vieng ryskig tendencijg — Salys, kurios tapo Europos Tarybos narémis pries
jstodamos j ES (pvz., Austrija, Ispanija, Suomija, Estija, Kroatija, Svedija, taip pat ir Lietuva), irgi grei¢iau
ir veiksmingiau integruoja Europos normas. Néra abejoniy, kad Sioms valstybéms buvo naudinga
patirtis ir pazanga, padaryta integruojant Konvencijoje jtvirtintus Zmogaus teisiy principus, dél to tapo
sklandziau ir lengviau naudotis ES teisinémis priemonémis.

Be to, Tinklo apibendrinimas parodé, kad, kaip minéta, véliau prisijungusios valstybés ne tik lengviau
jtraukia Europos teismy praktika, bet bitent jos ir yra labiausiai linkusios vadovautis pries kitg valstybe
priimtais sprendimais. Taigi de facto (faktiSkai) Sie sprendimai turi rimty pretenzijy j erga omnes
(visiems asmenims) poveik;j.
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Kaip jau pabrézta, teisés europeizacija reiskia vienoveés jvairovéje islaikymq. Tad kokio vienodumo,
nuoseklumo nacionalinéms teiséms suteiké Europos teisé?

D. Bubliené:

Ir ES teisés, ir Konvencijos nuostatos, ESTT ir EZTT
praktika, taip pat jvairios Europos programos lémé tiek ~ Svarbiausia, atsirado bendrieji teisés, jos
svarbias nacionaliniy teismy, tarp jy — aukitiausiyjy aiskinimo ir taikymo standartai. Juk
teismy institucines, tiek nacionalinés teisés korekcijas ir ~ PUtent Europos teise ir Europos teismy

net pertvarkas, kai kas jas vadina giluminemis Praktika turi tiesioginj poveikj diegiant,
reformomis. taikant ir plétojant suderintus standartus

auksciausiuosiuose teismuose, taip pat ir
Svarbiausia, atsirado bendrieji teisés, jos aiskinimo ir  Yemesniuosiuose.

taikymo standartai. Juk batent Europos teisé ir Europos
teismy praktika turi tiesioginj poveikj diegiant, taikant ir
plétojant suderintus standartus auks$ciausiuosiuose teismuose, taip pat ir Zemesniuosiuose, nors, kaip
jau minéjau, Siy teisés Saltiniy vieta nacionaliniy teisés akty hierarchijoje néra vienoda.

Vélgi pasiremsiu Tinklo analize, ji parodé, kad europinis reguliavimas ir Europos teismy praktika
skirtingose valstybése labiausiai palieté tuos pacius su teismais susijusius institutus. Tai teisingumo
vykdymo garantijos, tarp jy — teisé j teisingg teismg (j teisingg bylos nagrinéjima), nacionaliniy teismy
taryby statuso klausimai, profesiné etika, teiséjy nepriklausomumas, nesaliskumas ir byly nagrinéjimas
pagrjstais terminais; teisé kreiptis j teismg, teisinés pagalbos teikimas, teisé j teismo sprendimo
perzidréjima aukstesnés instancijos teisme, kitos procesinés garantijos, teismy sistemos organizavimo
klausimai.

Atskirai pabréifiau Konvencijos teisés jtaka
valstybiy, Konvencijos nariy, auksciausiyjy teismy
kompetencijos pasikeitimui, kuris vertinamas
nevienodai. Antai daugiau nei pusé Tinklo
auksciausiyjy teismy nurodé, kad jy valstybéje yra
sukurta galutiniy sprendimy perzitréjimo procedira
tiems atvejams, kai EZTT priima sprendima prie$
atitinkama valstybe. Apie ketvirtadalyje Tinklo valstybiy, Lietuva — tarp jy, tokius jgaliojimus turi
auksciausieji teismai. Taciau Si funkcija kai kuriems aukscéiausiesiems teismams kelia tam tikry abejoniy.
Antai nors Belgijoje, EZTT pripaZinus paZeidima, galutinis ir privalomas sprendimas baudZiamojoje
byloje gali biti perzitrétas Kasacinio Teismo, taiau pats Kasacinis Teismas yra iSreiSkes abejoniy dél
Sios proceduros. Jo nuomone, tokia atnaujinto nagrinéjimo galimybé gali pakenkti Kasacinio Teismo
autoritetui suabejojant, kad kasaciniai sprendimai, kurie yra galutiniai ir privalomi, galéty bati laikomi
ylaikinais” arba ,trapiais”. ISskirtiné yra Lenkijos ir Austrijos pozicija Siuo klausimu: baudZiamosiose
bylose atnaujinto nagrinéjimo procedira egzistuoja ir yra nustatyta baudziamojo proceso kodeksuose,
o civilinio proceso kodeksuose, priesingai, analogiska galimybé nenustatyta.

Atskirai pabrézciau Konvencijos teisés jtaka
valstybiy, Konvencijos nariy, auksciausiyjy
teismy kompetencijos pasikeitimui, kuris
vertinamas nevienodai.
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Auksciausiyjy teismy darbas dél Europos teisés labai pasikeité, tad ir teiséjo pareigos patyreé dideles
permainas. Kaip jos pakito?

A. Driukas:

Reikia kalbéti apie sparfig ir esmine teiséjo IS tikryjy reikia kalbéti apie spar€ig ir esmine
pareigy kaita ar plétra. Teisiné aplinka sparciai  teiséjo pareigy kaita ar plétra. Stai tik keli to
kinta —tampa vis sudétingesné. Teiséjas turine  patvirtinimai.

tik Sioje aplinkoje orientuotis, bet ir jg iSmanyti
— labai issiplété teiséjo taikomos normatyvineés
sistemos, kity teisés Saltiniy apimtis. Jy ne tik
esmingai padaugéjo, jie tapo labai sudétingi.

Akivaizdu, kad teisiné aplinka sparciai kinta —
tampa vis sudétingesné. Teiséjas turi ne tik Sioje
aplinkoje orientuotis, bet ir jg iSmanyti — labai
iSsiplété teiséjo taikomos normatyvinés sistemos,
kity teisés Saltiniy apimtis. Jy ne tik esmingai

padaugéjo, jie tapo labai sudétingi. Naturalu, kad
Europos teiséjams tapo sunkiau, sudétingiau aiskinti
ir taikyti atitinkamas Europos teisés normas kartusu  1€iséjams kyla ir didesné atsakomybé. Teiséjai
nacionaline teise, kitaip tariant — integruoti jas j  turi sitikinti, kad jy sprendimai atitinka
nacionaline teise. Akivaizdu, kad Zymiai pagauséjo  Europos normas, ir uztikrinti, kad Europos teisé
sudétingy $altiniy, pavyzdziui, baudziamojo proceso Uty nuosekliai ir darniai taikoma.

srityse, kurioms Europos teisé turéjo ypac didelj
poveikj. Didelé jtaka taip pat padaryta darbo teisei,
vartotojy teisiy apsaugai, Seimos teisei, viesyjy pirkimy teisei, nemokumo teisei.

Europos normas, ir uztikrinti, kad Europos teisé baty nuosekliai ir darniai taikoma. O tai reiskia ne tik
pareigg iSmanyti Sig virSnacionaline teise, virSnacionaliniy teismy praktikg, bet ir pareigg, ypac
auksciausiyjy teismy, aktyviai naudotis turimomis priemonémis — praSymais pateikti konsultacine
iSvada, prejudicinj sprendima. Kartu kyla batinybé Zinoti kity auksciausiyjy teismy sprendimus ir j juos
atsizvelgti, nes be to nejmanoma tinkamai parengti prasymy dél prejudiciniy sprendimy ar
konsultaciniy iSvady.

G. Juodkaité-Granskiené:

Teiséjo atsakomybés mastg lemia ir tai, kad jis yra
tapes faktiniu teisékiros dalyviu — tiksliau, faktiniu
iniciatoriumi.  Pasiremdami  Europos teisés
principais, pasitelkdami karybiskg argumentacija,
teiséjai gali kitaip isaiskinti nacionaline norma.
Taip teiséjai skatina trisalj dialogg tarp Europos teismo, nacionalinio teismo ir nacionalinio jstatymy
leidéjo. Tai visuotinai pripaZjstama. Zinomas ne vienas pavyzdys, kai, tarkim, EZTT sprendimai daro
jtaka nacionaliniy teismy sprendimams, o véliau lemia ir teiséklros reformas. Lietuva taip pat turi tokiy
svariy pavyzdziy. Pavyzdziui, Strasblro teismo sprendimy (Daineliené pries Lietuvq, Kaminskiené pries
Lietuvq) pagrindu Lietuvos Auksciausiasis Teismas patobulino kasaciniy skundy atrankos procediras,
kad kuo geriau uztikrinty Siy procediry nesaliSkumg (atrankos kolegijy sudétys ir veiklos laikotarpiai
pradéti skelbti viesai, sugrieztinta atrankos kolegijy nariy bei atrankos kolegijoms talkinanciy Teismo
tarnautojy viesSyjy ir privaciy interesy patikra, bylos dalyviai informuojami apie atrankos kolegijos
sudéties pasikeitimus, ir visa tai sudaro realias galimybes, esant pagrindui, reiksti nusalinimus atrankos
kolegijos teiséjams). Viena naujesniy jtaky musy kasaciniy skundy atrankos procesui tapo ESTT

Teiséjai skatina triSalj dialogg tarp Europos
teismo, nacionalinio teismo ir nacionalinio
jstatymy leidéjo.
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prejudicinis sprendimas Kubera byloje: sugrieztintas kasaciniy skundy priimtinumo vertinimas, kai
kasatorius praso kreiptis dél prejudicinio sprendimo. Salia to, kad atrankos kolegija, svarstydama
prasymo kreiptis j ESTT pagrjstuma, gali paprasyti kitos Salies pateikti atsiliepimg blutent dél Sio aspekto,
ji, nenustaciusi pagrindo kreiptis j ESTT, iSdésto motyvus, grindZiamus viena is trijy iSim¢iy, kuriai esant
nacionalinis teismas atleidziamas nuo pareigos kreiptis j ESTT.

. e . . D. Bubliené:
Nacionalinis teiséjas tikrai tapo Zmogaus teisiy

teiseju. Noréciau trumpai grjzti prie Auksciausiojo Teismo

teiséjy kaip teisés plétotojy indélio. Stai Lietuvos

Auksciausiasis Teismas, tiesiogiai taikydamas
Konvencijg, sukiré nuoseklig praktikg dél valstybés atsakomybés uz pareigiiny neteisétais veiksmais
padarytg Zalg. Strasbiro teismas pripaZzino, kad, net ir nesant specialaus reguliavimo, musy Salyje yra
veiksminga Auksciausiojo Teismo suformuota gynybos priemoné nuo nepagrjstai ilgo byly nagrinéjimo.
Kitas Auks¢iausiojo Teismo sprendimas, paremtas aukstais EZTT standartais, [émé, kaip kai kas vadina,
revoliucine asmeny neveiksnumo reformga. ES teisés isskirtinis poveikis per AukSciausiojo Teismo
sprendimus matomas vartotojy teisiy apsaugos, vieSyjy pirkimy, Seimos teisés, bendradarbiavimo
jteikiant Saukimus, kai daugelyje kity sriciy.

Specifikos jnesé ir vadinamasis teisés ir teiséjo vaidmens fundamentalizavimas, kurj lemia pagrindiniy
teisiy plitimas j visas teisés Sakas. Nacionalinis teiséjas tikrai tapo Zmogaus teisiy teiséju. Tik atkreipciau
démesj, kad teisinéje leksikoje jsitvirtinusi samprata ,teisés fundamentalizavimas” turi teigiama
potekste ir suprantama kaip reiskianti pamatiniy vertybiy jsiliejima j visas teisés Sakas.

G. Juodkaité-Granskiené:

Beje, Sis teiséjo vaidmens pasikeitimas ypal Teiséjo vaidmens pasikeitimas ypa¢ akivaizdus
akivaizdus tais atvejais, kai nacionaliniai teismai, tais atvejais, kai nacionaliniai teismai, siekdami
siekdami iSvengti pagrindiniy teisiy paZeidimo, iSvengti pagrindiniy teisiy paZeidimo, vykdo
vykdo papildoma patikrg (kontrole), norsto galéty  papildomg patikrg (kontrole), nors to galéty ir
ir nedaryti, nes sprendZiamas klausimas yra nedaryti, nes sprendZiamas klausimas yra
pagristas abipusio pasitikéjimo principu. Siuo pagrjstas abipusio pasitikéjimo principu.
atzvilgiu jau klasikinis tapo Europos aresto orderio
vykdymo kontrolés pavyzdys. Zinomas ne vienas
atvejis, kai nacionaliniai teismai (Prancizijos Kasacinis
Teismas, Lietuvos Auksciausiasis Teismas, Vokietijos
Dauguma auksciausiyjy teismy dabar  teismai), nagrinédami pradymus perduoti asmenj,
atsizvelgia | Zzmogaus teises arba turi  gaj$kinasi, ar orderj iSduodanti valstybé nepaZeis
aiskig nuostatg daryti tai ateityje, jeskomo asmens pagrindiniy teisiy, o tai prilygsta
nagrinedami ir su ginCytinomis Zmogaus  kontrolés formai; arba Zinomi atvejai, kai teismai
teisiy apsaugos poziuriu sritimis susijusias  atsisako vykdyti Europos are$to orderj, motyvuodami
bylas. tuo, kad néra pakankamai garantijy del sulaikymo
salygy.

D. Bubliené:

Naudodamasi proga, priminsiu dar vieng svarby jau minéto vadinamojo teisés fundamentalizavimo
poveikj: Sis fundamentalizavimas padeda paremti kylancias ginfytinas Zmogaus teisiy apsaugos
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pozilriu sritis, tokias kaip aplinkosaugos teisé ar privatiné teisé. Vykusios diskusijos patvirtina, kad
dauguma auksciausiyjy teismy dabar atsizvelgia j Zmogaus teises arba turi aiSkig nuostatg daryti tai
ateityje, nagrinédami ir su gincytinomis Zmogaus teisiy apsaugos pozidriu sritimis susijusias bylas. Tai
labai aiSkiai atsispindi musy Auksciausiojo Teismo praktikoje.

A. Driukas:

Siuo atzvilgiu turime tikrai reikémingy pavyzdZiy. Tai — misy praktika tais atvejais, kai Zmogaus teisiy
jtaka civilinei teisei pasireiskia bylose, kylanCiose iS savo esme grynai privatiniy teisiniy santykiy, ir kai
tenka ieskoti keliy tarpusavyje konkuruojanéiy zmogaus teisiy pusiausvyros ar svarstyti, kam teikti
pirmenybe: teisei j privatuma ar saviraiSkos laisvei, teisei buti pamirStam internete ar atminties
iSsaugojimui, daugiabucio gyventojy interesui vaizdo stebéjimo kameromis apsaugoti savo turtg ar bet
kuriy j kamery stebéjimo lauka patenkanciy asmeny interesui nebuti nuolat stebimiems, asociacijos
laisvei (juridinio asmens autonomijos principui) ar juridinio asmens nario teisei veiksmingai dalyvauti
Sio asmens veikloje. Pasiremdami Zmogaus teisiy doktrina, sprendéme sudétingus tévy ir vaiky
bendravimo tvarkos nustatymo klausimus (teisés j Seimos gyvenimo gerbimg ir religijos laisvés
konkurencija), seneliy teisés bendrauti su vaikaiciais problemas. Ir, Zinoma, privataus gyvenimo, bisto
nelieCiamybés apsaugos kontekste nagrinéjome bylas, susijusias su teise j Svarig aplinkg, —
aplinkosauginiy motyvy prioritetas prieS ekonominius interesus yra aiskiai atspindétas kasacinéje
praktikoje.

Neabejotina, kad teiséjo vaidmens pasikeitimas veikiant Europos teisei taip pat paskatino ir
auksciausiyjy teismy darbo metody raidg, ir pirmiausia, matyt, dél to, kad pasikeité poZidris j teismy
praktikq, argumentavimq. Negalima nematyti plataus teismy praktikos, kaip esminio teisés saltinio,
pripaZinimo. Kokie bity svarbesni, Jiisy nuomone, darbo metody pasikeitimai?

D. Bubliené:

Tad ir pradékime nuo svarbiausio — teismy praktikos
kaip teisés Saltinio jsitvirtinimo, tai lémé vien
sprendimy argumentacijos apimties kaitg. O juk
auksciausiojo teismo argumentacija tarnauja ne
vienam tikslui: pirmiausia — Salims, taip pat, ir tai ypac
svarbu, visiems kitiems atitinkamg teisés normga
taikantiems subjektams, tarp jy — visiems
nacionaliniams  Zemesniesiems  teismams, o
pastaruoju metu aukséiausiyjy teismy argumentai
tampa ir dialogo su virSnacionaliniais teismais
objektu.

Aukscéiausiojo Teismo argumentacija
tarnauja ne vienam tikslui: pirmiausia —
Salims, taip pat, ir tai ypac svarbu, visiems
kitiems atitinkama teisés norma taikantiems
subjektams, tarp jy — visiems nacionaliniams
Zemesniesiems teismams, o pastaruoju
metu auksSciausiyjy teismy argumentai
tampa ir dialogo su virSnacionaliniais
teismais objektu.
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Europoje matyciau vyraujant aiskig tendencijg —
viena vertus, visapusiskai, nuodugniai ir kuo
aiSkiau argumentuojami sprendimai bylg
iSnagrinéjus iS esmés, kita vertus, siekiama
argumentavimag racionalizuoti atsisakant priimti
aiskiai nepagrjstus kasacinius skundus, pvz.,
taikyti Europos teisés standartus dél trumpy ar
kiek jmanoma glaustesniy, apsiribojanciy
esminiais klausimais ar  standartizuoty
(moduliniy), taciau aiskiy motyvy.

Juk ir patj argumentavimo stiliy nulémeé
virSnacionaliniy teismy poveikis, be kita ko, jis
nulémeé ne tik Strasbaro ir Liuksemburgo teismy
sprendimy formato pasillytus standartus, bet ir
Siy teismy nustatytus nuspéjamumo ir aiSkumo
reikalavimus.

Europoje matyciau vyraujant aiskig tendencijg —
viena vertus, visapusiskai, nuodugniai ir kuo
aiSkiau  argumentuojami  sprendimai  bylg
iSnagrinéjus iS esmés, kita vertus, siekiama
argumentavimg racionalizuoti atsisakant priimti
aiSkiai nepagrjstus kasacinius skundus, pvz.,

taikyti Europos teisés standartus dél trumpy ar kiek jmanoma glaustesniy, apsiribojancéiy esminiais
klausimais ar standartizuoty (moduliniy), ta¢iau aiskiy motyvy (Cekijos, Lenkijos, Lietuvos patirtis).

Kartu akivaizdu, kad motyvavimo skirtumus lemia ir teismy sistemos specifika. Pvz., Belgijoje nuorodos
j Europos jurisprudencija ir nacionaliniy teismy praktikg paprastai atsispindi generaliniy advokaty
nuomoneése, o ne kasaciniame sprendime, iSskyrus kai kurias iSimtis. Kai kur argumentavimo apimtis,
jy déstymo kalbiné israiska siejama su auksSciausiojo teismo pareigy samprata. Pvz., Vokietijos
Federalinis Teisingumo Teismas laikosi nuomonés, kad jo sprendimai vis dar yra skirti teisés
specialistams, ir tai lemia argumentavimo specifikg. Lietuvoje prieSingai: siekiame, kad musy
sprendimai baty kuo suprantamesni ne tik profesionalams, bet ir placiajai visuomenei.

A. Driukas:

Neabejotina, kad vis daZnesnis lyginamosios teisétyros
naudojimas taip pat turéjo jtakos argumentavimo kaitai

jo gilumo potziuriu.

Argumentavimo Europos teise nauda

EZTT, rodant atgalinj rysj.

daugialypé:
nuorodomis j Europos teise siekiama teisés subjektus
geriau supazindinti su Europos normomis, sustiprinti
sprendimy atsekamumg, palaikyti dialogg su ESTT ir

Argumentavimo Europos teise
daugialypé: nuorodomis |

siekiama teisés subjektus geriau supazindinti

su Europos normomis, sustiprinti sprendimy
atsekamumg, palaikyti dialogg su ESTT ir

EZTT, rodant atgalinj rysj.

nauda
Europos teise

Néra abejoniy, kad platiis ir aiskiis argumentai, paremti nacionaline ir ypac¢ Europos teise bei
virsnacionaliniy teismy praktika, stiprina teismy autoritetq.

Vis dazinesnés nuomonés apie kontinentinés
teisés precedento, jkvépto Europos teisés,
atsiradimg; Europos teismai sukdré tvirtg
pavyzdine jurisprudencija. Vien jos citavimas
skatina precedento kultirg ir suteikia
nacionaliniams sprendimams papildomo svorio
bei autoriteto.

G. Juodkaité-Granskiené:

Tikrai taip. Europos teisés kultlra ir yra orientuota
j nacionaliniy teismy praktiky nuoseklumg,
derinant ir suderinant jas su virSnacionaliniy
teismy praktika, | visapusiSskg ir aisky
argumentavimg. O juk teismy autoritetg
pirmiausia ir lemia jy sprendimy kokybé.

Visada aktualus klausimas, kaip tg kokybe
pagerinti. VirSnacionaliniy teismy praktikos
reikSmé Siuo atzvilgiu yra esminé. Ir Stai kodél: vis
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daznesnés nuomonés apie kontinentinés teisés precedento, jkvépto Europos teisés, atsiradima;
Europos teismai sukuré tvirtg pavyzdine jurisprudencija. Vien jos citavimas skatina precedento kultlrg
ir suteikia nacionaliniams sprendimams papildomo svorio bei autoriteto; Europos teismai taip pat
sukUreé gerai nusistovéjusios teismy praktikos ir darnios teismy praktikos idéjas, atspindincias batinybe
turéti suderintg praktika, kad blty uztikrinta lygybé pries jstatyma ir teisingumas; europiniai sprendimy
argumentavimo standartai ir jy skatinama kaita sutelkia démesj j sprendimy aiSkumg, atsekamumag ir
nuspéjamuma.

ISskirciau dar vieng labai svarby aspekty (kai kas jj sglygiskai vadina techniniu). Nacionalinis teiséjas
susiduria su ypatingu ne tik uzsienio kalby, bet ir argumentavimo specifikos iSmanymo reikalaujanciu
iSSukiu, nes viename teismo sprendime reikia suderinti skirtingas teisinio argumentavimo (rasymo)
kultlras — Liuksemburgo ir Strasbiro teismy — ir pasistengti, kad Sis sprendimas blty suprantamas ne
tik teisininkui, bet ir platesniam visuomenés ratui. Apie tai 2024 m. geguze diskutavome ir misy Teisme
surengtoje diskusijoje dél sprendimy aiSkumo, suprantamumo.

Bendrus praktikos formavimo standartus turime. O ar tais standartais pagrjstos kasacinio teismo
praktikos reik§mé visose valstybése yra vienoda?

D. Bubliené:

Kalbant apibendrintai, Europos teisés integracija Valstybése yra aiski bendryjy teismy
pakeité paciy nacionaliniy teismy suvokimg apie savo

tendencija vis dazniau remtis auksciausiy
jurisprudencija.

nacionaliniy instancijy praktika, kuri

Tiesa, Lietuvoje 2006 m. konstitucidkai jtvirtinus paremtair virSnacionaline jurisprudencija.
teismo precedento doktring ir teismy praktika
pripazinus vienu i$ svarbiausiy byly nagrinéjimo teisés
Saltiniy, problemy dél teismy praktikos statuso nekyla. Kai kurios Europos valstybés nuéjo kitu keliu.
Pvz., Lenkijoje teisinio principo galig jgyja tik Auks¢iausiojo Teismo plenarinés asambléjos priimti
nutarimai. Pagal Vengrijos Auksc¢iausiojo Teismo riboto precedento sistemg, jdiegtg 2020 m., Zemesnés
instancijos teismai negali nukrypti nuo paskelbty sprendimy oficialiuose Auksciausiojo Teismo
praneSimuose, iSskyrus ypatingus pagrindus. Belgijoje, bent jau oficialiai, jurisprudencija néra laikoma
privaloma teismams tol, kol ji nejteisinama jstatymu: visi naujausi Belgijos kodeksy atnaujinimai,
iSskyrus kelias iSimtis, padaryti remiantis Auksciausiojo Teismo ir virSnacionaliniy teismy praktika, taigi
reiSkia Sios praktikos kodifikavima.

Yra nuomoniy, kad tokia kryptis link kasacinio teismo praktikos separacijos galéty reiksti Europoje
prasidéjusj jurisprudencijos norminimo procesg. TaCiau Lietuvai tai jau praeitas etapas — jis pasibaigé
Konstituciniam Teismui iSaiskinus, kad visi Auks¢iausiojo Teismo baigiamieji aktai, o ne tik paskelbti
»Teismy praktikos” biuletenyje, turi precedento galia.

Kita vertus, yra ir valstybiy, kuriy auksciausieji teismai néra nustate panasSiy mechanizmy, pvz.,
Slovénija. Taciau Siose valstybése yra aiski bendryjy teismy tendencija vis dazniau remtis auksciausiy
nacionaliniy instancijy praktika, kuri paremta ir virSnacionaline jurisprudencija.
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Teisei tapus europietiskai, jvairis Saltiniai susipina. Kaip nacionaliniai teismai susieja skirtingus
Europos teisés saltinius?

A. Driukas:

Pagrindiné ir svarbiausia susipinan¢iy  Dar kartg priminsiu, kad didelé dalis — apie 20 proc., t.y.
Saltiniy derinimo ir susiejimo priemoné —  apie penktadalis, kiekvienos valstybés narés nacionaliniy
vis labiau  jsiSaknijantis  veikimas teisés akty yra europinés kilmés. Taigi Saltiniy derinimo
vadinamuoju numatymo rezimu, t. y. apimtis tikrai didelé. Siekdami uztikrinti teisés vienove, o
prasymai dél prejudiciniy sprendimy ir  tai reiSkia — iSvengti prieStaravimy tarp nacionalinés ir
konsultaciniy iSvady. virSnacionalinés normos, auksciausieji teismai naudoja visg
arsenalg panasiy metoduy.

Pagrindiné ir svarbiausia susipinanciy Saltiniy derinimo ir susiejimo priemoné — vis labiau jsiSaknijantis
veikimas vadinamuoju numatymo rezimu, t. y. praSymai dél prejudiciniy sprendimy ir konsultaciniy
iSvady (Auksciausiasis Teismas kiekvienais metais vidutiniskai pateikia po du prasymus dél prejudicinio
sprendimo ir kol kas néra kreipesis j EZTT dél konsultacinés isvados).

Kita Siuo atZvilgiu vis daugiau svarbos jgyjanti priemoné, apie kurig jau uzsiminiau, — lyginamoji teisé. Ji
gali padéti teismams taikyti virSnacionaline normga, pvz., pasisemti jkvépimo kuo aiSkesniems ir
iSsamesniems argumentams i$ kity valstybiy nariy teismy nacionaliniy ir virSnacionaliniy normy
aiskinimo ir taikymo, nustatyti geriausig praktikg, naujoviskus sprendimus ir bendrus principus jvairiose
teisés sistemose, ypa€ kai auksciausieji teismai susiduria su visiSkai nauja problema arba kai
nacionaliniu lygmeniu eksperty nuomonés nuolat skiriasi, arba kai nacionaliné teismy praktika dar néra
nusistovéjusi. Lyginamoji teisé gali ir paskatinti perimti ,geresnj“, tobulesnj nacionalinj teisinj
reguliavima.

D. Bubliené:

Veélgi atkreipsiu démes;j j Tinklo tyrimg, kuris rodo, kad apie trecdalis Sgjungos auksciausiyjy teismy
retai taiko lyginamajg teise arba neturi jprastos praktikos ja remtis savo sprendimuose. Be to,
lyginamuyjy atsakymy ieSkoma geografiskai, istoriskai ar kultiriskai panasiose ar giminingose teisinése
sistemose, pvz., Siaurés $aliy ratas ar bendros istorijos siejamos Slovakija ir Cekija. Beje, Auks&iausiojo
Teismo sprendimuose lyginamoji argumentacija nors ir néra dazna, taciau ji paplitusi rengiantis bylai.

Kaip minéjote, pagrindiniai nacionalinés teismy praktikos derinimo mechanizmai yra prasymas dél
prejudicinio sprendimo ir prasymas pateikti konsultacine iSvadq. Prasytume juos pakomentuoti
placiau.

D. Bubliené:

Nacionalinis teiséjas tampa pagrindiniu Europos  Auks¢iausieji teismai turi ne tik teise, bet ir
teisés sistemos veikéju keliais Iygmenimis, o tai pareigg kreiptis del prejudicinio sprendimo.
reikalauja nuolatinio ir kuo aktyvesnio dialogo. Vien tai turéty skatinti juos bati aktyvius.

Dauguma auksciausiyjy teismy reguliariai teikia
prejudicinius prasymus, nors ir jy skaicius skirtingas. Tiesa, Kipro ir Estijos auksciausieji teismai retai
praso prejudiciniy sprendimy.

Priminsiu, kad auksciausieji teismai turi ne tik teise, bet ir pareigg kreiptis dél prejudicinio sprendimo.
Vien tai turéty skatinti juos bati aktyvius. Taciau aktyvumas inicijuojant prasymus skiriasi: vieny
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valstybiy (pvz., Portugalijos, Prancizijos, Kroatijos,

Graikijos, Estijos, Belgijos) praktikoje dazniausiai

tokio pradymo iniciatyva kyla i$ $aliy; Svedijoje ir Latvijoje, prieSingai, paprastai teiséjai savo iniciatyva

teikia tokj praSyma. Vis délto daugumoje auksciaus
i$ Saliy, ir i$ teismo.

Tiesa, kai kurie (Suomijos, Lietuvos) auksciausieji
teismai, savo iniciatyva nuspresdami perduoti
prejudicinj klausimg ESTT, isklauso Saliy nuomones
dél tokio perdavimo. Taip uztikrinama, kad
diskusijos buty saziningos, bty gauta reikiama
informacija, pacioms salims jsigilinus j bylg. Kolegas
i$ kity Europos auksciausiyjy teismy sudomino
tokia patirtis. Ji buvo pristatyta kaip unikalus
sektinas, novatoriskas poziaris. Pabreésiu, kad
Auksciausiasis Teismas ne tik praso Saliy nuomoniy
dél prejudiciniame paklausime keltiny klausimy, kai
nagrinédamas bylg i esmés nusprendzia kreiptis j

iyjy teismuy, tarp jy — ir Lietuvoje, iniciatyva kyla ir

Teismo ir bylos dalyviy keitimasis nuomonémis
rengiant kreipimasi neabejotinai turi jtakos
kreipimosi turiniui. Juk nuo kreipimosi turinio
priklauso, kiek prasmingo, tikslaus ESTT
atsakymo bus sulaukta. Na, o tokiu
komunikavimu jprasminamas ne tik teismo
bendradarbiavimas su Salimis, jy atstovais,
kuriant Europos teise, bet kartu ir teismo
veiklos skaidrumas.

ESTT, bet, kaip jau minéta (siekdamas kuo geriau atsizvelgti j prejudicinj sprendimga Kubera byloje), ir

kasaciniy skundy atrankos etape praso dalyvauja

nciy byloje asmeny specialiai iSreiksti nuomone

atsiliepime j kasacinj skundg dél kasatoriaus prasymo kreiptis dél prejudicinio sprendimo, aisku, jei toks

prasymas reiSkiamas. Suomijos Auksciausiasis Teis

Klausianciojo teismo pozicijos iSdéstymas néra
jprasta Tinklo valstybiy nariy auksciausiyjy
teismy praktika.

mas pazenges dar toliau — jis sistemingai leidZia
alims komentuoti kreipimosi projekta. Sioje
procediroje pagrindinj vaidmenj atlieka 3alys ir
advokatai, nors tik teismas gali nuspresti, ar reikia
pateikti tokj prasyma.

Dar kitose Salyse, pvz., Nyderlanduose,
Auksciausiasis Teismas atsiZzvelgia j generalinio

advokato, kuris gali teikti pasitlymus dél ESTT pateiktiny klausimy, nuomone.

Teismo ir bylos dalyviy keitimasis nuomonémis rengiant kreipimasi neabejotinai turi jtakos kreipimosi

turiniui. Juk nuo kreipimosi turinio priklauso, kiek pr

asmingo, tikslaus ESTT atsakymo bus sulaukta. Na,

o tokiu komunikavimu jprasminamas ne tik teismo bendradarbiavimas su Salimis, jy atstovais, kuriant

Europos teise, bet kartu ir teismo veiklos skaidruma

Tiesa, auksciausieji teismai skirtingai naudojasi
galimybe paklausime pateikti savo pozicijg dél
keliamo klausimo. Tiksliau — klausianciojo teismo
pozicijos iSdéstymas néra jprasta Tinklo valstybiy
nariy auksciausiyjy teismy praktika. Pavyzdziui,
Kipro Auksciausiasis Teismas atmeta Sig praktikg,
nes, jo manymu, baty paZeistas nesaliSkumas,
turint galvoje tai, kad, pagal Kipro reguliavimg,
prejudicinis klausimas gali buti pateiktas tik kurios
vienos is Saliy iniciatyva. Nyderlandy ir Vokietijos

S.

Kai kurie auksciausieji teismai prie prasymo
priimti prejudicinj sprendimg prideda savo
pozicijg dél keliamo klausimo, ypac siekdami
padéti ESTT geriau suprasti uzduoto klausimo
konteksta, skubuma ir svarbg, taip pat pabreézti
ESTT atsakymo padarinius ir teisinj poveikj
vidaus teisés sistemai.

auksciausiuosiuose teismuose néra jprasta teismui iSdéstyti savo pozicijg, taciau tai palikta bylg
nagrinéjancios kolegijos nuozilrai: jei mano esant reikalinga, gali jg iSdéstyti.
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PrieSingai, kai kurie kiti (pavyzdZiui, Lietuvos, Latvijos, Vengrijos, Kroatijos, Cekijos, Ispanijos ir
Austrijos) auksciausieji teismai prie prasymo priimti prejudicinj sprendimg prideda savo pozicijg dél
keliamo klausimo, ypac siekdami padéti ESTT geriau suprasti uzduoto klausimo kontekstg, skubumg ir
svarba, taip pat pabrézti ESTT atsakymo padarinius ir teisinj poveikj vidaus teisés sistemai. Sie teismai
laikosi nuomonés, kad ESTT supazindinimas su klausianciojo teismo pozicija turi realiy pranasumy.

Pagrindiné iSvada, ir tai yra esmeé, — argumentuotas procesinis dialogas tarp nacionaliniy ir
virSnacionaliniy teismy, pasireiSkiantis nuorodomis j Europos teisés normas nacionaliniy teismy
sprendimuose, ESTT ir EZTT praktika, taip pat naudojant bendradarbiavimo mechanizmus, praturtino
teismy praktika, sudaré galimybe keistis mintimis, idéjomis ir, kas ypac svarbu, daryti abipuse jtaka.

Dar viena svarbi procesinio bendradarbiavimo priemoné yra Konvencijos 16-asis protokolas, pagal
kurj auksciausieji teismai gali prasyti EZTT pateikti konsultacines iSvadas principiniais klausimais,
susijusiais su Konvencijoje ar jos protokoluose nustatyty teisiy ir laisviy aiskinimu ar taikymu.

G. Juodkaité-Granskiené:

ESTT ir EZTT praktika linkusi suartéti  Deja, $i priemoné vis dar néra placiai naudojama kaip
(vadinamoji  Bosforo  prezumpcija).  kreipimasis dél prejudicinio sprendimo. Jei neklystu, EZTT
Praktikoje matome vis didesnj ES svorj iki 2025 m. sausio yra pateikes septynias konsultacines
saugant pagrindines teises, todél iSvadas ir atmeté tris praSymus. Auksciausiasis Teismas dar
naudotis 16-uoju protokolu konkrecioje  néra pasinaudojes 16-ojo protokolo galimybémis.

byloje gali bati nei batina, nei tikslinga. . e ] o )
Zinau, kad ES auksciausiyjy teismy pirmininky kolokviume

bandyta isSsiaiskinti prieZastis, kodél taip retai naudojama Si
proceddra. Ir tokiy priezas€iy ne viena. Pagrindiné — auksciausiesiems teismams nekilo tokiy teisés
klausimy, kurie dél savo pobudZio, naujumo ir (ar) sudétingumo atitikty poreikj prasyti konsultacinés
iSvados. Pavyzdziui, 17 Rumunijos Auksciausiojo Teisingumo ir Kasacinio Teismo pateikty prasymy dél
nuomoneés buvo pripaZinti neatitinkanciais 16-ajame protokole nustatyty (pirmiau nurodyty) kriterijy,
o Nyderlandy Auk3¢iausiojo Teismo pasitlymy prasyti EZTT konsultacinés nuomonés, kaip
neatitinkanciy poreikio prasyti tokios nuomonés, nepalaiké generaliniai advokatai.

Kita vertus, kaip jau minéta, ES valstybiy nariy teismai gali prasyti ESTT prejudicinio sprendimo. Kaip
Yinoma, ESTT ir EZTT praktika linkusi suartéti (vadinamoji Bosforo prezumpcija). Praktikoje matome vis
didesnj ES svorj saugant pagrindines teises, todél naudotis 16-uoju protokolu konkrecioje byloje gali
bati nei batina, nei tikslinga.

Aisku, svarbus argumentas, kurj iSkélé ne vienas auksciausiasis teismas (pvz., Suomijos, Nyderlandy),
yra ir proceso trukme, ji neabejotinai ilgéja, jei kreipiamasi j EZTT.

Be to, Salyse, kuriose yra daugiau nei viena aukSciausia jurisdikcija (pvz., Belgijoje auksciausioji
kompetencija paskirstyta tarp Kasacinio Teismo, Valstybés Tarybos ir Konstitucinio Teismo, Lietuvoje —
tarp Konstitucinio, Auksciausiojo ir Vyriausiojo administracinio teismy), toks kompetencijos
paskirstymas objektyviai sumazina aukscéiausiojo teismo poreikj kreiptis dél konsultacinés iSvados.
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A. Driukas:

Kaip matyti, Konvencijos 16-asis protokolas ir ESTT prejudicinio sprendimo mechanizmas yra viena kitg
papildancios priemonés. Taciau EZTT konsultaciné i$vada, priedingai nei prejudicinis sprendimas, néra
visiems privaloma, taigi ir neturi erga omnes (dél visy) poveikio. Beje, kolokviume kilo diskusija, ar
konsultacinés isvados kartu su EZTT sprendimais neturéty bati pripaZintos turinéiomis tokj poveik;.

Vis délto, nepaisant nedidelio pateikty konsultaciniy iSvady skaiciaus, jos pamazu randa savo vietg
valstybiy nariy jurisprudencijoje: teismai, kurie prasé EZTT nuomonés, j3 nurodé savo sprendimo
motyvuose (Estija ir Prancizija); Siomis iSvadomis gali vadovautis ir kiti Europos Tarybos Saliy teismai.
Tokios praktikos jau yra, pvz., Svedijos, Italijos Auk&iausieji Teismai, nors Svedija ir Italija 16-0jo
protokolo dar neratifikavo, pasirémé Konvencijos konsultacine iSvada Pranciizijos Kasaciniam Teismui
surogatinés motinysteés klausimu. Néra kito paaiskinimo, kaip tik tas, kad Sie auksciausieji teismai laikési
pozilrio, jog Strasburo teismo iSvada yra vienas pagrindiniy Konvencijos aiSkinimo Saltiniy.

O jeigu paZvelgtume dar globaliau... Europos teisé neabejotinai skleidZia savo jtakq uZ Europos riby.
Kokia ji?

D. Bubliené:

Vienas iS kolegy labai taikliai pacitavo Bernard’a  Natdralu, kad ne visy teismy galimybeés,
Stirng, kurio ZodZiais tariant, Europai reikia jstatymy,  pirmiausia finansinés ir personalo, Sioje
kuriy galia perzengty jos sienas, kad ji iSlaikyty savo  srityje yra vienodos.

vietg Siandienos pasaulyje. Akivaizdu, kad Europos
teisés jtaka (tiesioginé ir netiesioginé) perzengia
Europos sienas. Pvz., tiesioginé jtaka iS esmés kyla i$ ES sudaryty susitarimy, kaip antai jtaka Salims
kandidatéms arba Europos ekonominés erdvés naréms. Pastarosios nariy auksciausieji teismai, pvz.,
Norvegijos Auksciausiasis Teismas, remiasi ESTT sprendimais. Lichtensteino teismai (o jie daugiausia
taiko Austrijos teise) reguliariai remiasi Austrijos
Auksciausiojo Teismo sprendimais. Taip pat ir Salys,
turincios su ES dvisalius susitarimus, pavyzdZiui,
Sveicarija, raginamos suderinti savo jstatymus ir
kitus teisés aktus su ES normomis ir taip kartais
remtis ESTT sprendimais. Sie procesai rodo

Europai reikia jstatymy, kuriy galia perZzengty
jos sienas, kad ji iSlaikyty savo vietg Siandienos
pasaulyje.

didéjancig vadinamajg horizontaligjg europeizacija.

Netiesioginé Europos teisés jtaka pasireiskia per treciyjy Saliy auksciausiyjy teismy kartais perimama
ESTT ir ypa& EZTT jurisprudencija, pvz., JAV, Kanadoje ir Lotyny Amerikos $alyse. Tarkim, ESTT ir EZTT
praktika daro didele jtakg Lotyny Amerikoje dél Ispanijos Auksciausiojo Teismo sprendimy. Konvencijos
jurisprudencija taip pat turi didele jtaka Amerikos Zmogaus teisiy teismui (IACHR) ir Afrikos Zmogaus ir
tauty teisiy teismui (ACHPR). Siuo atZvilgiu drasiai galima kalbéti apie vykstantj dar platesnio, nei jau
aptartas, tarptautinio lygio teisés fundamentalizavima.
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Apie procesinj bendradarbiavimg jau kalbéjome. O kiek svarbus neprocesinis dialogas? Kiek jis
prisideda siekiant Zengti koja kojon su laiku, siekiant kuo geriau pazZinti Europos teise, sekti jos
aiskinimo tendencijas, naujausius taikymo isaiskinimus?

G. Juodkaité-Granskiené:

Zinoma, pirmiausia tai bty testiné Europos teisés
stebésena ir testinis jos mokymas jvairiausiomis
individualiomis ir organizuotomis formomis. IS
tiesy, visi auksciausieji teismai siekia turéti aparata
ar vidiniy priemoniy, kurios uZtikrinty Europos
teisés pazinimg ir tinkamg taikyma. AuksSciausieji
teismai vykdo labai aiSkig politika — daugumoje (net 20-yje) jy yra didesni ar maZesni specializuoti
biurai, sekantys ir tiriantys Europos teise. Visi auksCiausieji teismai siekia turéti auksciausios
kvalifikacijos Europos teisés specialisty, kurie teiséjy pavedimu atlieka Europos teisés tyrimus: rengia
Europos teisés turinio, aiSkinimo ir veikimo analizes, nuomones dél atskiry instituty reguliavimo,
lyginamasias studijas, EZTT ir ESTT teismy praktikos analizes, prejudicinio kreipimosi j ESTT projektus ir
kt. Natdralu, kad ne visy teismy galimybés, pirmiausia finansinés ir personalo, Sioje srityje yra vienodos.
Pavyzdziui, Ispanijos Auks$ciausiajame Teisme yra speciali darbo grupé, o Italijos — biuras, kurie atlieka
nuodugniag visy ESTT sprendimy analize. Si grupé taip pat seka Konvencijos taikyma ir nacionaliniy
auksciausiyjy teismy praktikg, vykdo lyginamosios teisés analizes. Vengrijoje veikia Europos teisés
pataréjy tinklas, apimantis visy jurisdikcijy, visy grandziy teiséjus, Sio tinklo uzduotis — sekti ES teisés
ir teismy praktikos raidg (ypac¢ ESTT praktika) ir teikti teiséjams nuolatine informacijg bei patarimus dél
Europos teisés aiskinimo ir taikymo. Verta yra démesio ir kai kuriose valstybése (Slovénijoje, Kroatijoje)
jdiegta veiksmy, susijusiy su EZTT arba ESTT sprendimy jgyvendinimu, sistema: j § mechanizma jtraukti
ir auksciausiojo teismo teiséjai. Lietuva tuo pasigirti negali.

Visi auksciausieji teismai siekia turéti aparatg ar
vidiniy priemoniy, kurios uZtikrinty Europos
teisés pazinimg ir tinkamg taikyma.

D. Bubliené:

DZiaugiamés, kad Auksciausiajame Teisme dirba aukstos kvalifikacijos Sios srities teisininky, turinciy
didele darbo patirtj. Taciau jy per mazai, kad bty aprépti visi batini darbai. Pritraukti naujy patyrusiy
darbuotojy, kai sitdlomi atlyginimai, palyginti su kitu vieSuoju sektoriumi, juo labiau — su privacia
praktika, néra konkurencingi, ne tik kad sudétinga, bet praktiSkai nejmanoma.

Visi auksciausieji teismai pripaZjsta, kad daug A. Driukas:

naudos jie gauna i specializuotos pagalbos Ne maziau svarbus tradiciniai ir nepamainomi
jvairiuose tinkluose, taip pat specialiy mokymo  teiséjy pasitarimai aptariant Europos
programy, apimandiy stazuotes, diskusijy jurisprudencijg, periodiniai specializuoti biuleteniai
forumus, konferencijas, paZintinius vizitus, ar operatyvis naujienlaiskiai.

kirtus dalytis tei ktika. v L
SKITtus dalytis teismy praktika Visi auksciausieji teismai pripazjsta, kad daug

naudos jie gauna iS specializuotos pagalbos
jvairiuose tinkluose, taip pat specialiy mokymo programy, apimanciy stazuotes, diskusijy forumus,
konferencijas, pazintinius vizitus, skirtus dalytis teismy praktika. Tai — jau ne kartg ¢ia minétas ES
auksciausiyjy teismy pirmininky tinklas, Auksciausiyjy teismy tinklas Europos Tarybos nariams, ES
Europos teisminis tinklas, Europos teisminio mokymo tinklas, Teismy taryby asociacija.
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G. Juodkaite-Granskiené:

Ypa¢ svarbu  turéti prieigg prie
virSnacionaliniy teismy duomeny baziy ir
patarimy, kaip geriausiai jomis naudotis.

Visi auksciausieji teismai puoseléja rysius
su universitetais: Sie jtraukti | teiséjy
mokymg, bendry renginiy organizavima,
kad buty kuo placiau suzinota apie Europos
teisés perspektyvas, bity islaikyti auksti
kvalifikacijos standartai, nacionaliniuose

Visi aukSciausieji teismai puoseléja rySius su
universitetais: Sie jtraukti j teiséjy mokyma, bendry
renginiy organizavima, kad buty kuo placiau suZinota
apie Europos teisés perspektyvas, buty islaikyti auksti
kvalifikacijos standartai, nacionaliniuose teismy
sprendimuose blty atspindeéti naujausi Europos teisés
pokyciai ir iSaiSkinimai.

teismy sprendimuose buty atspindéti naujausi Europos teisés pokyciai ir iSaiskinimai.

D. Bubliené:

Néra abejojanciy, kad Sios iniciatyvos yra visisSkai pasiteisine bldai teismuose diegti europietiska
kultdra. Zinoma, yra ko pasimokyti i§ kolegy. Kalbu apie vadinamaja geraja patirtj. PavyzdZiui,
Auksciausiasis Teismas savo patirtimi yra prisidéjes prie kasaciniy sprendimy struktdros suvienodinimo
parengiant pavyzdine struktdrg, kuri skatina jtraukti Europos teisés aktus j nacionaliniy teismy
sprendimus. Arba auksciausiojo teismo sprendimy indeksavimas pagal Europos teise: antai Kipro
Auksciausiasis Teismas rengia metinj Teismo sprendimy, kuriuose daroma nuoroda j ES teise arba
Konvencijg, indeksa. Sis leidZia i§vengti vidinés praktikos priedtaringumo ir uztikrinti jos nuosekluma.

...ir trumpas misy pokalbio apibendrinimas...

D. Bubliené:

Nejkainojama Lietuvos, jos teismy patirtis patvirtina, kad esame atviri pokyciams, gebame priimti
pozityvias naujoves, pragmatiskus sprendimus, kurie atitinka Europos teisés tikslus ir leidZia mums buti
atsakingiems ir uz Europos, ir uz savo valstybés ateit;.
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LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO VEIKLA IR SUDETIS

| TEISMOPIRMININKAS |

Civilinig byly Baudziamyjy byly

: . Teisés tyrimy Teismo
skyriaus skyriaus 3 S
S i grupés vadovas kancleris
pirmininkas ‘ pirmininkas ‘
) C|.v |I|mq'b.y~|q“ ! Bauc.iZIamq.Jq. .layl-q .Tel.s i Teisés tyrimy . Teismo kanclerio
< skyriaus teiséjai ir > skyriaus teiséjai ir pirmininko A —< R
darbuotojai | darbuotojai ‘ tarnyba 8P » %
—  Teismo rastiné
Turto valdymo
skyrius

Lietuvos Respublikos Seimo 2019 m. gruodZio 12 d. nutarimu yra nustatytas 32 Auksc¢iausiojo Teismo
teiséjy skaicius. 2024 m. gruodzio 31 d. Teisme dirbo 29 teiséjai (15 — Baudziamyjy byly skyriuje, 14 —
Civiliniy byly skyriuje), is jy 11 (iki 2024 m. balandZio 25 d. — 12) — teisés moksly daktarai. Kartu
pazymeétina, kad, 2024 m. gruodzZio 17 d. Seimui paskyrus tris naujus teiséjus (vienas i$ jy — moksly
daktaras), Teismas darbg 2025 m. pradéjo badamas visos teiséjy sudéties.

Teiséjy skaicius 2024 m. gruodzio 31 d.

29 teiséjai
(11 S jy - teisés

moksly daktarai)

B Vyrai—16 M Moterys—13
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Teisme dirba daugiau kaip 90 valstybés tarnautojy ir kity darbuotojy. Be jy sklandi ir kokybiska
Teismo veikla baty sunkiai jmanoma.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo personalas
(2024 m. gruodzio 31 d.)
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3 2 0 0 o 1 | 1
0 - | [
Institucijos etatai Daktaras Profesorius Docentas Pedagogineé veikla
H Teiséjai Valstybés tarnautojai Darbuotojai, dirbantys pagal darbo sutartis Bendras skaicius

Auksciausiasis Teismas — vienintelis Lietuvoje teismas, kasacine tvarka nagrinéjantis baudziamosiose ir
civilinése bylose paduotus ir priimtus kasacinius skundus ir perZiUrintis apeliacine tvarka iSnagrinétose
bylose priimtus jsiteiséjusius bendrosios kompetencijos teismy procesinius sprendimus.

Kasaciniam teismui paduoty kasaciniy skundy priimtinumo klausimg iSsprendzia sudaryta speciali
atitinkamai Baudziamuyjy arba Civiliniy byly skyriaus trijy teiséjy atrankos kolegija (toliau — atrankos
kolegija). Atrankos metu kasaciné byla néra iSsprendziama iS esmés — atrankos kolegija Siame etape tik
jvertina, ar yra jstatyme nustatytos sglygos ir pagrindai perzitréti bylg kasacine tvarka. Nustacius, kad
kasacija yra galima, ir priemus kasacinj skundg, byla perduodama teiséjy kolegijai nagrinéti iS esmés.

Svarbiausias kasacijos rezultatas — teismy praktikai aktualus teisés taikymas ar aiskinimas konkrecioje
byloje. Taip kasacinis teismas ne tik iSnagrinéja individualig teisinio gin€o situacijg, bet ir savo
sprendimuose plétodamas teise uztikrina, kad ji visoje valstybéje bity taikoma ir aiSkinama vienodai.
Auksciausiojo Teismo pateikti iSaiSkinimai saisto tiek patj kasacinj teismg, tiek kitus bendrosios
kompetencijos teismus, nagrinéjancius analogiskas ar iS esmés panasias bylas. Laikantis kasacinio
teismo suformuotos praktikos kuriami stabilus teisiniai santykiai, pasitikéjimas teisingumu ir valstybe.

Auksciausiajam Teismui jstatymais yra pavesta ir kita svarbi funkcija — spresti klausimus dél
administraciniy nusizengimy, baudziamuyjy ir civiliniy byly atnaujinimo.

Taigi pagrindiné Auksciausiojo Teismo paskirtis ir funkcijos yra:

e formuoti vienodg bendrosios kompetencijos teismy praktikg aiSkinant ir taikant jstatymus bei kitus
teisés aktus, plétoti teise;
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e uztikrinti, kad konkrecioje byloje asmens, visuomenés teisés ir teiséti interesai baty realiai ir
veiksmingai apginti ir blty jvykdytas teisingumas pagal teise;

e nagrinéti praSymus atnaujinti administracinio nusizengimo, baudZiamajg ar civiline bylg, kai EZTT
pripaZjsta, kad Lietuvos Respublikos teismy sprendimai prie$tarauja Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijai (administracinio nusizengimo ir baudZiamojoje byloje —ir tuo atveju, jei
Jungtiniy Tauty Zmogaus teisiy komitetas pripaZjsta, kad sprendimas patraukti asmenj atsakomybén
yra priimtas paZeidZiant Tarptautinj pilietiniy ir politiniy teisiy paktg), ar Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas pripaZjsta, kad tam tikras jstatymas ar kitas teisés aktas prieStarauja
Konstitucijai, ir Siuo teisés aktu remdamasis teismas konkrecioje asmens byloje priémé sprendimg,
pazeidZiantj Sio asmens konstitucines teises ar laisves;

e nagrinéti praSymus atnaujinti administracinio nusizengimo bylg dél priimant teismo sprendima
padaryto esminio materialiosios ar (ir) proceso teisés pazeidimo;

e nagrinéti pareiskimus atnaujinti baudziamajg bylg dél aiskiai netinkamo baudziamojo jstatymo
pritaikymo, taip pat naujai paaiskéjusiy aplinkybiy;

e nagrinéti prasymus atnaujinti civiline bylg, jeigu bylg iSnagrinéjo neteisétos sudéties Auksciausiojo
Teismo teiséjy kolegija.

Bylas Auksc¢iausiajame Teisme paprastai nagrinéja atitinkamai BaudZiamuyjy byly skyriaus arba Civiliniy
byly skyriaus trijy teiséjy kolegija. Bylas taip pat gali nagrinéti atitinkamai Baudziamuyjy byly skyriaus
arba Civiliniy byly skyriaus iSpléstiné septyniy teiséjy kolegija ar atitinkamo skyriaus plenariné sesija.
ISpléstiné septyniy teiséjy kolegija arba plenariné sesija bylai nagrinéti paprastai sudaroma tais
atvejais, kai tinkamas materialiosios ar proceso teisés normos pritaikymas byloje reiksty naujg teisés
normos aiskinimg teismy praktikoje, byloje atsirasty pagrindas nukrypti nuo Auksciausiojo Teismo
praktikos arba kai byloje yra iSkiles sudétingas teisés aisSkinimo ar taikymo klausimas. Bylai nagrinéti,
be kita ko, gali buti sudaroma ir misri Baudziamyjy byly skyriaus ir Civiliniy byly skyriaus trijy ar
iSpléstiné septyniy teiséjy kolegija, taip pat viso Teismo plenariné sesija.

Nagrinédamas bylas Auksciausiasis Teismas yra saistomas pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy
nustatyty faktiniy aplinkybiy. Apskystus Zemesnés instancijos teismy sprendimus AukSciausiasis
Teismas tikrina tik teisés taikymo aspektu ir yra saistomas paduoto kasacinio skundo, prasymo
(pareiskimo) atnaujinti byla riby. Sprendimai byloje priimami balsy dauguma. Teiséjy kolegijos teiséjas,
turintis kita nuomone dél sprendimo, turi teise rastu iSdéstyti atskirgjag nuomone. Teiséjo atskiroji
nuomoneé skelbiant sprendimg byloje neskaitoma, bet yra pridedama prie bylos. Auksc¢iausiojo Teismo
priimti sprendimai yra galutiniai ir instancine tvarka neskundziami.

ISnagrinéjes bylg ir nustates, kad padaryta teisés taikymo klaida, Aukséiausiasis Teismas gali ne tik
panaikinti skundziama sprendima ir perduoti bylg nagrinéti pirmosios ar apeliacinés instancijos teismui,
bet ir pakeisti sprendimg (-us) arba panaikinti apeliacinés instancijos teismo sprendima ir palikti galioti
pirmosios instancijos teismo sprendimag. Atnaujintose administraciniy nusizengimy ir civilinése bylose
Auksciausiasis Teismas gali priimti ir naujg sprendima. Visa tai sudaro prielaidas operatyviai iSnagrinéti
bylg, nes Auksciausiasis Teismas gali pats iStaisyti nustatytas klaidas, negrazindamas bylos nagrinéti
Zemesnés instancijos teismui.

Kasacinio teismo nutartyje iSdéstyti nurodymai (baudziamosiose bylose) ir iSaiskinimai (civilinése
bylose) yra privalomi teismui, i$ naujo nagrinéjanciam bylg, jei Auk$ciausiasis Teismas perduoda bylg
nagrinéti Zemesnés instancijos teismui.
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Be byly nagrinéjimo, Auksciausiasis Teismas taip pat:

- plétodamas ir uztikrindamas vienodg teisés aiskinimg ir taikymag bendrosios kompetencijos
teismuose, analizuoja nacionaliniy, Europos Sajungos ir tarptautiniy teismy praktikg, kitus teisés
Saltinius, rengia praktikos apibendrinimus, apzvalgas, vieSina informacijg apie savo veikla:

¢ 2024 metais parengé Auksciausiojo Teismo praktikos bylose dél nusikalstamuy veiky ekonomikai ir
verslo tvarkai (BK XXXI skyrius) (Il dalis) (aktyvi nuoroda), prekybos Zmonémis (BK 147 straipsnis),
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms (BK 147 straipsnis), naudojimosi asmens priverstiniu
darbu ar paslaugomis (BK 1472 straipsnis) (BK XX skyrius) (aktyvi nuoroda) ir statybos rangos (aktyvi
nuoroda) apzvalgas;

e periodiSkai rengia ir vieSai savo tinklalapyje skelbia aktualiausios AukSciausiojo Teismo praktikos
atnaujintose administraciniy nusizengimy, baudZiamosiose ir civilinése bylose apzvalgas;

etvarko visiems Lietuvos bendrosios kompetencijos teismams ir Lietuvos vyriausiajam
administraciniam teismui prieinamg Auksciausiojo Teismo sukurtg elektroninj jrankj, skirtg
Auksciausiojo Teismo praktikoje suformuluoty teisés taikymo ir aiskinimo taisykliy paieskai;

- leidZia biuletenj ,Teismy praktika”, jame skelbia AukSciausiojo Teismo nutartis, teismy praktikos
apibendrinimus ir apzvalgas, kuriy skelbimui pritaré atitinkamai Baudziamyjy arba Civiliniy byly skyrius,
taip pat EZTT sprendimy temines santraukas, be to, gali skelbti ir kitg informacija apie Auks¢iausiojo
Teismo veiklg, medziagg, reikSmingg vienodam teisés aiskinimui ir taikymui uztikrinti, teismy praktikai
aktualiausiy ESTT sprendimy santraukas (nuo 2020 m. Auksciausiasis Teismas rengia elektronine,
nemokama, placiai ir patogiai prieinama biuletenio , Teismy praktika“ versija);

- dalyvauja sprendziant klausimus dél civiliniy byly teismingumo, kuriy kyla tarp administraciniy ir
bendrosios kompetencijos civilines bylas nagrinéjanciy teismy;

- dalyvauja asmeny, represuoty uz pasiprieSinimg okupaciniams rezimams, pilietiniy teisiy atkdrimo
(reabilitavimo) procese: specialiojo jstatymo nurodytais pagrindais ir tvarka iSduoda teisiy atkdrimo
pazymeéjimus, nagrinéja skundus (teikimus) dél sprendimo iSduoti pazyméjimg arba atsisakyti jj iSduoti,
pareiskimus dél pilietiniy teisiy atklrimo bylos atnaujinimo;

- nagrinéja skundus dél Teiséjy garbés teismo sprendimy ir esminiy proceduriniy pazeidimy, galéjusiy
turéti jtakos objektyviam atrankoje dalyvavusiy pretendenty j teiséjy vietas jvertinimui;

- atskirais atvejais teikia pastabas ir pasitlymus dél jstatymy projekty.

Jstatymy leidéjas 2010 m. gruodzio 31 d. jsigaliojusiais Teismy jstatymo pakeitimais Auksciausiajam
Teismui patikéjo teismy administracinés veiklos priezitros funkcijas — Auk$ciausiojo Teismo pirmininkui
pavesta atlikti Lietuvos apeliacinio teismo administracinés veiklos prieZitrg. Tokia priezitra nepazeidZia
teiséjy nepriklausomumo principo, nes apima tik organizacinés veiklos kontrole.

2024 metais vykdydamas Lietuvos apeliacinio teismo administracinés veiklos priezitrg Auksciausiasis
Teismas:

- analizavo atsitiktinés atrankos buadu atrinkty Lietuvos apeliacinio teismo baigiamyjy akty
baudziamosiose bylose atitiktj Teiséjy tarybos 2016 m. geguzés 27 d. nutarimu Nr. 13P-65-(7.1.2)
patvirtintiems Rekomenduojamiems teismy procesiniy sprendimy kokybés standartams;

- renge Lietuvos apeliacinio teismo administracinés veiklos aptarimus.
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REIKSMINGIAUSIA BAUDZIAMUJY BYLY SKYRIAUS PRAKTIKA
TEISMO (TEISEJO) NEPRIKLAUSOMUMO IR NESALISKUMO PRINCIPAS

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 straipsnio 2 dalyje, Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje, Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso (toliau — BPK)
44 straipsnio 5 dalyje, 58, 59 straipsniuose jtvirtintas teismo nesaliSkumo principas baudziamajame
procese suprantamas kaip suinteresuoty bylos baigtimi proceso dalyviy, ypa¢ kaltinamojo, garantija j
tai, kad baudziamajg bylg iSnagrinéty teismas (teiséjas), neturintis suinteresuotumo tam tikra bylos
baigtimi, taip pat neturintis ir neisSreiskiantis iSankstinio nusistatymo (nuomoneés) prie$ kurj nors
proceso dalyvj. Taigi neSaliSkumo principas reikalauja, kad baudzZiamajg bylg iSnagrinéty teismas
(teiséjas), nesuinteresuotas tam tikra bylos baigtimi, o teismo procesas bity organizuojamas, proceso
veiksmai blty atliekami, su bylos nagrinéjimo teisme dalyviais buty bendraujama taip, kad proceso
metu negaléty susidaryti jspudis, jog proceso metu vienai i$ proceso Saliy reiSkiamas iSankstinis
prieSiSkumas ar palankumas.

Teismas pripazjstamas SaliSku, kai bylg nagrinéja nors vienas teiséjas, negalintis dalyvauti procese dél
BPK 58 straipsnyje iSvardyty priezasciy, be kita ko, tuo atveju, jei proceso dalyviai motyvuotai nurodo
kitokias aplinkybes, keliancias pagrjsty abejoniy teismo (teiséjo) nesaliSkumu. Sprendziant, ar konkreciu
atveju yra pagrindas abejoti teismo (teiséjo) nesaliSkumu, svarbu tai, ar tokia abejoné yra paremta
faktiniais duomenimis, rodanciais Saliskumo pozymiy buvima. Taigi proceso dalyviai, norédami pareiksti
nusalinimg teismui remdamiesi pirmiau nurodytu pagrindu, nusalinimg turi grjsti tik aplinkybémis,
kurios kelia pagrjsty abejoniy dél teismo (teiséjo) nesaliSkumo, ir jy buvima argumentuoti (motyvuoti).
PaZymeétina, kad EZTT yra taip pat ne karta pabréies, jog nedaliskumo reikalavimo paZeidimui
konstatuoti vien tik Saliy nuomonés nepakanka — turi buti nustatytos aplinkybés, liudijancios teismo
suinteresuotuma priimti sprendimg, palanky vienai kuriai nors proceso 3aliai, ar tendencinga proceso
organizavima. Ar konkrecioje byloje yra pateisinamas pagrindas abejoti, kad konkretus teiséjas stokoja
nesaliSkumo, nuteistojo (kaltinamojo) pozilris, nors ir yra svarbus, néra lemiamas. Svarbiausig reikSme
turi tai, ar tokia abejoné gali biti laikoma pagrjsta (EZTT 1993 m. vasario 24 d. sprendimas byloje Fey
pries Austrijg, peticijos Nr. 14396/88; 2010 m. sausio 6 d. sprendimas byloje Vera Fernandez-Huidobro
pries Ispanijg, peticijos Nr. 74181/01).

2024 metais AuksSciausiasis Teismas nagrinétose bylose ne kartg sprendé klausimus, susijusius su
jvairiais teismo (teiséjo) nesaliSkumo principo laikymosi aspektais, ir pateiké reikSmingy iSaiskinimy.

Kasacinis teismas, iSnagrinéjes bylas, kuriose buvo teigiama, jog bylas nagrinéje teiséjai turéjo iSankstinj
nusistatyma ir anksciau buvo iSdéste savo nuomone dél kaltinamyjy kaltés padarius nusikalstamas
veikas, iSaiskino, kada kyla pagrindas abejoti teiséjo, anksciau priémusio su ta pacia baudziamaja byla
susijusiy procesiniy sprendimy, nesaliSkumu:

Aplinkybés, jog teiséjas yra nagrinéjes kaltinamojo bendrininko (asmens, kaltinamo dél tos pacios
nusikalstamos veikos) baudZiamgjq bylg, savaime nepakanka sukelti abejonei dél Sio teiséjo
nesSaliskumo véliau nagrinéjamoje byloje. Problema dél teiséjo nesaliskumo, be kita ko, kyla tuo atveju,
kai ankstesniame sprendime (nuosprendyje) jau isdéstytas detalus asmens, kurio baudZiamojoje byloje
véliau gincijamas teiséjo nesaliSkumas, vaidmens keliy asmeny bendrai padarytoje nusikalstamoje
veikoje vertinimas, bitent kai tame sprendime isdéstytas konkretus jo dalyvavimo veikoje
kvalifikavimas, ar Sis sprendimas traktuotinas kaip nustates, kad toks asmuo atitinka visus poZymius,
butinus siekiant pripaZinti jj padariusiu nusikalstamg veikg. Konkrecios bylos aplinkybémis tai gali bati
vertinama kaip iSankstinis asmens, teisiamo vélesniame procese, kaltumo klausimo sprendimas, taigi
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gali sukelti objektyviai pagrjsty abejoniy, kad atitinkamas teismas (teiséjas) jau véliau teisiamo asmens
baudZiamosios bylos nagrinéjimo pradZioje turéjo isankstine nuomone dél bylos esmés. Europos
Zmogaus Teisiy Teismo <..> praktikoje nurodyta, kad objektyviai pagrjstos abejonés teiséjo
neSaliSkumu paprastai nustatomos tais atvejais, kai nacionaliniai teismai, be faktiniy aplinkybiy,
susijusiy su véliau kitoje byloje teisiamu asmeniu, iSdéstymo, pateiké ir tokio asmens veiky teisinj
vertinimg.

BaudZiamoji byla Nr. 2K-7-60-648/2024 (aktyvi nuoroda)

BPK 58 straipsnyje néra nustatyto draudimo, prokurorui jvykdZius teismo nurodymus ir perdavus bylg
su kaltinamuoju aktu nagrinéti pirmosios instancijos teismui, bylg nagrinéti tos pacios sudéties teismui,
nes tai néra pakartotinis bylos nagrinéjimas BPK 58 straipsnio prasme. Tai, kad teismas, kuris priemé
nutartj perduoti bylg prokurorui, o prokurorui jvykdzius nurodymus ir perdavus bylg teismui su
kaltinamuoju aktu, toliau nagrinéja bylg is esmés ir priima teismo baigiamgjj aktq, savaime negali biti
laikoma pagrindu pripaZinti teismq salisku objektyviuoju aspektu. Taciau teismas nutartyje perduoti
bylg prokurorui turi vengti bylos faktiniy aplinkybiy ir jrodymy vertinimo, pateikto kaltinimo teisinio
vertinimo ir iSvady dél kaltinamojo, taip pat ir kity asmeny, kurie néra kaltinami nagrinéjamoje byloje,
kaltumo, taip siekdamas nepakenkti teisingam bylos nagrinéjimui vélesniame procese.

BaudZzZiamoji byla Nr. 2K-277-648/2024 (aktyvi nuoroda)

Bylose, kuriose kilo klausimas dél teismui (teiséjui) nusalinima reiSkian¢io asmens piktnaudziavimo
procesinémis teisémis ir dirbtinio nusalinimo pagrindy suktrimo, kasacinis teismas nurodé:

Sprendziant teismo nusSalinimo klausimgq, kiekvienu atveju turi bati motyvuotai nurodytos realios ir
objektyviai esancios, o ne dirbtinai sukurtos aplinkybés. Kitu atveju tokios aplinkybés, kuriomis realiai
siekiama ne uZtikrinti nuSalinimo institutu saugomy proceso dalyviy teises, o daryti poveikj teismui
(teiséjui), trukdyti vykdyti teisingumgq ir vilkinti baudZiamgjj procesq, negali bati pripaZintos pagrjstomis
BPK 58 straipsnio 1 dalies 4 punkto prasme. PrieSingas tokiy aplinkybiy vertinimas baty nesuderinamas
su baudZiamajam procesui, kurio sudétiné dalis yra bylos nagrinéjimas teisme, keliamais nesalisSkumo,
teisingumo ir sqZiningumo reikalavimais, kartu sudaryty sqglygas procese dalyvaujantiems asmenims
piktnaudziauti procesinémis teisemis, siekiant baudZiamojo proceso paskirciai priestaraujanciy tiksly.
BaudZiamoji byla Nr. 2K-7-62-495/2024 (aktyvi nuoroda)

Tiek EZTT, tiek nacionaliniy teismy praktikoje yra isaiskinta, kad sprendZiant, ar prieZastis abejoti teismo
nepriklausomumu ar nesaliSkumu yra pagrjsta, bylos salies isreiksta abejoné yra svarbi, bet ne lemiama.
Lemiamgq reiksme turi tai, ar nuoggstavimas gali bati laikomas objektyviai pagrjstu. PriesSingu atveju,
perdavus bylg nagrinéti kitam teiséjui ar teismui, bity sudarytos sqlygos teisingumq vykdyti ne tam
teismui, kuris pagal jstatymo nustatytas teismingumo taisykles turi nagrinéeti bylg, arba ne tam teiséjui,
kuriam teisés akty nustatyta tvarka priskirta nagrinéti konkreciq bylg, o tam teismui ir (ar) teiséjui, kurj
pasirinko vienas ar kitas byloje dalyvaujantis asmuo.

Teisé j nesaliskqg teismqg negali bati aiskinama ir jgyvendinama taip, kad asmuo, paZeides teise, nesant
bylg nagrinéti galincio teismo ar teiséjo, apskritai negaléty baty patrauktas teisinén atsakomybén uZ Sj
paZeidimg, t. y. atsidurty uZ teisés riby, o asmenys, kuriy teisés paZeistos, negaléty veiksmingai
pasinaudoti konstitucine teise j savo paZeisty teisiy teismine gynybg.

BaudZzZiamaji byla Nr. 2K-235-1214/2024 (aktyvi nuoroda)

Spresdamas dél teismo (teiséjo) nesaliSkumo principo uztikrinimo parengiamojoje teismo proceso
stadijoje, kai apeliacinés instancijos teismo teiséjy kolegija atmeta gynybos prasyma, kuris glaudziai
susijes su vienu esminiy apeliacinio skundo argumenty, kasacinis teismas, jvertines parengiamosios
teismo posédZio dalies paskirtj, taip pat teismo nesaliSkumo ir proceso iSsamumo bei greitumo
reikalavimus, konstatavo:
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Jeigu parengiamojoje teismo proceso stadijoje pateikiamas prasymas, tiesiogiai ar netiesiogiai
sutampantis su apeliaciniame skunde nurodytais prasymais ir (ar) argumentais, yra akivaizdZiai
nepagrjstas, tokiu atveju apeliacinés instancijos teismas gali jj apsvarstyti ir motyvuotai atmesti.

Tai, jog bylg nagrinéjantis teismas priima gynybai nepalankiy procesiniy sprendimy, savaime nelemia
teismo Saliskumo. Tik teiséjo (teismo) iSankstinis pasisakymas negalutiniuose teismo sprendimuose dél
jtarimy pagristumo ar faktiniy bylos aplinkybiy vertinimo paprastai rodo iSankstine teiséjo nuomone
dél bylos baigties.

AkivaizdZiai nepagrjsto prasymo parengiamojoje teismo proceso stadijoje atmetimas nepaZeidzia
kaltinamojo procesiniy teisiy, jskaitant teise j neSaliskg teismgq. Jei teismas tenkinty prasymus, kuriuos
realizuoti uZtrunka ilgg laiko tarpg, nors jau teikiant prasymq aisku, kad gauta informacija neturi
teisinés reikSmés nagrinéjamai bylai, kilty grésmé paZeisti kaltinamojo teise j pagrjstos trukmeés
procesq.

BaudZiamoji byla Nr. 2K-256-976/2024 (aktyvi nuoroda)

NUSIKALSTAMOS VEIKOS VALSTYBES TARNYBAI IR VIESIESIEMS INTERESAMS

Konstitucinis Teismas, formuodamas konstitucine valstybés tarnybos samprata, yra konstataves, kad
valstybés tarnyba yra asmeny profesiné veikla, susijusi su vieSojo intereso uZztikrinimu, valstybés
tarnybos samprata yra neatskiriamai susijusi su valstybés, kaip visos visuomenés organizacijos,
paskirtimi uztikrinti Zmogaus teises ir laisves, garantuoti vie$ajj interesg (Konstitucinio Teismo 2004 m.
gruodzio 13 d. nutarimas). Taigi, valstybés jstaigos turi tarnauti Zmonéms, o valstybés tarnautojai,
atlikdami savo funkcijas, turi vadovautis nesavanaudiskumo, sgZiningumo, nesaliSkumo, teisingumo,
vieSumo ir skaidrumo principais.

Nusikalstamomis veikomis valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams kenkiama valstybés institucijy
veiklai, tarnybos autoritetui ir vieSajam interesui, trukdoma normaliai funkcionuoti valstybés tarnybai.

2024 metais Auksciausiasis Teismas, toliau plétodamas savo praktikg dél nusikalstamy veiky valstybés
tarnybai ir vieSiesiems interesams, pasisaké jvairiais aktualiais Siy nusikalstamy veiky pozymiy
aspektais.

Vienoje i$ byly, kurioje kilo klausimas, ar AB ,,Energijos skirstymo operatorius” (toliau — ESO) atitinkami
darbuotojai gali bati pripazinti valstybés tarnautojams prilygintais asmenimis, kasacinis teismas nurodé:

Vartotojy apripinimas elektros ir dujy energija yra viesoji paslauga, kuriqg teikia ESO, kaip elektros ir
gamtiniy dujy skirstomyjy tinkly operatorius. Elektros ir gamtiniy dujy tiekimas yra daugialypis
procesas, apimantis jvairius etapus — vartotojy poreikiy nustatymgq, investiciniy objekty sqrasy pagal
atitinkamg metodikq sudarymg, investiciniy projekty vykdymgq, Siy procesy kontrole ir kt. Tinkamas Sio
proceso jgyvendinimas neatsiejamas nuo jvairiy sriciy specialisty jiems priskirty funkcijy kokybisko
atlikimo. Taigi, visuomené turi interesq, kad kiekvienas is Sio proceso etapy, kaip vientiso elektros ir dujy
energijos proceso dalis, biity vykdomas patikimai, kokybiskai, nesaliskai ir efektyviai.

<...> kiekvieno is siy asmeny [projekty vadovy] tinkamas savo funkcijy neperZengiant jiems pagal
pareigas priskirtos kompetencijos atlikimas prisideda prie bendry ESO, kaip elektros ir gamtiniy dujy
skirstomyjy tinkly operatoriaus, funkcijy vykdymo, o visuomeneé turi interesq, kad Sios funkcijos bity
vykdomos tinkamai, teisétai ir nesaliskai. Atsizvelgiant j tai, kas isSdéstyta, darytina isvada, kad teismas,
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pripaZindamas, jog Sie asmenys nagrinéjamu atveju laikytini valstybés tarnautojams prilygintais
asmenimis, baudziamojo jstatymo taikymo klaidos nepadareé.
BaudZiamoji byla Nr. 2K-74-594/2024 (aktyvi nuoroda)

Kasacinis teismas pirmiau nurodytoje byloje taip pat pasisaké dél kySio dalyko, pazymédamas, kad j
dovany krepsSelius jdéti grynieji pinigai sietini su siekiu papirkti, paveikti ESO darbuotojus, kad Sie
padéty pasiekti kySio davéjo norimg tikslg, todél laikytini kySiu. Kartu kasacinis teismas, pasisakydamas
dél dovany krepseliuose, be grynyjy pinigy, buvusiy maisto produkty ir alkoholiniy gérimy, konstatavo:

Reprezentaciniy, verslo dovany teikimas Svenciy ar kitomis progomis yra jprasta praktika, verslo
etiketas, kurio laikosi jvairts verslo subjektai. Tokios praktikos kriminalizavimas neatitinka
BK 227 straipsnio paskirties ir jq iskreipia. Kiekvienu atveju sprendziant, ar konkretus atlygis laikytinas
verslo, reprezentacine dovana, ar kysio dalyku, vertintina, ar konkreCiu atlygiu siekiama neteisétai
paveikti valstybés tarnautojus arba jiems prilygintus asmenis.

BaudZziamoji byla Nr. 2K-74-594/2024 (aktyvi nuoroda)

Spresdamas dél asmeninés naudos kaip piktnaudziavimo bei kySininkavimo ir prekybos poveikiu
nusikaltimy pozymio, kasacinis teismas isaiskino:

Atsizvelgiant j asmeninés naudos turinio placias ribas ir galimy formy jvairove, Sio kvalifikuojamojo
poZymio taikymas galimas tik tokiu atveju, kai prieinama prie konkreciomis bylos aplinkybémis
patvirtintos isvados, kad dél siekiamos asmeninés naudos pobidzio piktnaudzZiavimo nusikaltimas yra
jgijes aiskiai didesnj pavojingumgq. Be to, pats terminas ,asmeniné nauda” suponuoja isSvadg, kad
naudos gaveéjas pirmiausia yra pats sSio nusikaltimo subjektas. Todél tam, kad piktnaudziavimas jgyty
didesnj pavojingumgq ir atitikty kvalifikuotosios piktnaudZiavimo sudéties poZymius, turi biti nustatyta,
kad tokios naudos buvo siekiama paciam piktnaudZiautojui ar jo artimiems asmenims. Vien tik dvasinio,
emocinio turinio nauda, kuri gaunama teikiant pagalbg bei paramgq draugui ar kitam asmeniui, nors ir
neteisétq, neturi bti suprantama kaip piktnaudZiavimq kvalifikuojantis poZymis.

BaudZiamoji byla Nr. 2K-7-1-788/2024 (aktyvi nuoroda)

Visy pirma, neturtinés (asmeninés) naudos, kaip ir turtinés, neteisétas siekimas ar jos gavimas, kaip
korupcinio pobudZio nusikalstamos veikos poZymis, turi bdti aiskiai nustatytas, motyvuotas, o ne
menamas, numanomas ar spéjamas, pagrjstas konkreciomis byloje nustatytomis aplinkybémis, o ne
pernelyg bendro pobudZio, formaliais teiginiais.

Antra, asmenj kaltinant tuo, kad jis naudq gavo ir kito asmens naudai, tokia nauda taip pat turi biti ne
preziumuojama, o jrodoma. Taigi, jrodinéjant, kad naudq is korupcinio pobidzio nusikalstamos veikos
gavo ne tik pats kaltinamasis, bet ir kitas fizinis ar juridinis asmuo, bitina nustatyti kaltinamojo ir to
kito asmens rysj. Inkriminuojant is korupcinio pobddZzio nusikalstamy veiky gautq naudg ne tik sau, bet
ir kitam asmeniui, paprastai turi bati nustatyta, kad tokia nauda gauta kaltininko giminéms, seimos
nariams ar kitiems asmenims, su kuriais valstybés tarnautojas ar jam prilygintas asmuo susijes
draugystés, partnerystés ar pan. rysiais. Taip pat bdtina pagrjsti, kokiq naudg — turtine ir (ar)
neturtine — gavo tas kitas asmuo.

Trecia, nors turtinio kySio vélesnis panaudojimas pats savaime neturi teisinés reikSmeés kvalifikuojant
asmens veikq kaip korupcinio pobudZio nusikaltimq, taciau aplinkybé, kad nei kaltininkas, nei su juo
susije asmenys negavo turtinés naudos, gali biti reikSminga sprendZiant, ar tam tikras atlygis yra kysis,
0 ne netinkamai ar net neteisétai (bet ne nusikalstamai) gauta parama ir pan.

BaudZiamoji byla Nr. 2K-18-976/2024 (aktyvi nuoroda)
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Kasacinis teismas, iSnagrinéjes su UAB koncernu ,,MG Baltic” susijusig politinés korupcijos byla, be kita
ko, pateiké svarbiy iSaiskinimy, susijusiy su kySininkavimu uz teisétg veikima, konstituciniu Seimo nario
laisvojo mandato principu, vertindamas tokj veikima:

Pripazjstant atlygj kysiu svarbu tai, ar Sis atlygis, nebiidamas oficialiai reglamentuojamy santykiy dalis,
siejamas butent su valstybés tarnautojo ar jam prilyginto asmens jgaliojimy vykdymu arba jo iSimtine
padétimi ar palankumu.

Nuteistieji veikos padarymo metu buvo Lietuvos Respublikos Seimo, kuris pagal Konstitucijos 5 straipsnj
yra viena is trijy Lietuvos valstybés valdZiy, nariai. Atitinkamai Konstitucijos 59 straipsnis nustato, kad
Seimo nariai vadovaujasi Konstitucija, valstybés interesais, savo sqZine. Konstitucijos 60 straipsnyje
nustatytas draudimas Seimo nariui gauti kitg atlyginimgq, jis reiskia, kad Seimo narys negali gauti jokio
kito atlyginimo, isskyrus pacioje Konstitucijoje expressis verbis (aiskiais ZodZiais, tiesiogiai) nurodytq
arba implicitiSkai numatytq atlyginimq: 1) atlyginimq, apimantj Seimo nario pareigas Seime, taip pat
tokias pareigas tarpparlamentinése ir kitose tarptautinése institucijose, kurias jmanoma eiti tik bunant
Seimo nariu; 2) atlyginimq uZ Ministro Pirmininko ar ministro pareigas; 3) atlyginimq uZ kiirybine veiklg,
kuriq jis atlieka ne kaip darbo, tarnybos ar pan. santykiy subjektas.

<...>iSrinktas Seimo nariu asmuo néra laisvas veikti savo asmeniniais interesais, to neleidZia ir laisvojo
Seimo nario mandato principas. <...> Seimo nario laisvasis mandatas negali biti tapatinamas su Seimo
nario absoliuciai laisvu veikimu vien savo nuoZidra, ignoruojant Konstitucijg, nes Konstitucija suponuoja
tik tokig Seimo nario nuoZidros ir tokig Seimo nario sqZinés sampratq, pagal kurig tarp Seimo nario
nuoZzidros bei Seimo nario sqZinés ir Konstitucijos reikalavimy bei jos saugomy ir ginamy vertybiy néra
atotrdkio ar priestaravimy. <...> konstitucinis Seimo nario laisvojo mandato principas negali biti
suprantamas kaip Konstitucijos ir jstatymy nevarZoma Seimo nario absoliuti laisvé veikti taip, kad
Seimas negaléty jgyvendinti is Konstitucijos kylanciy reikalavimy ir kad bity priimti su Konstitucija
nesuderinami sprendimai <...>.

Kysininkavimo uZ teisétq veikimg pavojingumq lemia daroma Zala normaliam valstybés tarnybos
funkcionavimui, institucijy veiklai, demokratiniy institucijy stabilumui bei jy prestiZui. Seimo nario
atlygio gavimas, juo labiau tenkinant privaciy asmeny ar jy grupiy interesus, ne tik kad nesuderinamas
su Konstitucijos nuostatomis, bet ir patenka j baudZiamojo jstatymo, apibréZiancio neteisétq
nusikalstamgq veikq, ribas.

BaudZiamoji byla Nr. 2K-18-976/2024 (aktyvi nuoroda)

Kasacinis teismas Sioje byloje pasisake ir dél piktnaudzZiavimo poZzymiy, pabréZzdamas valstybine valdZig
vykdandiy valstybés ar savivaldybiy institucijy, kity jstaigy, organizacijy, turinciy atitinkamus
administracinius jgaliojimus ar teikianciy vieSasias paslaugas, valstybés tarnautojy ar jiems prilyginty
asmeny saZzininguma, pareiginguma, atsakingumg, jstatymo virSenybeés, lygiateisiSkumo, politinio
neutralumo, skaidrumo ir kity valstybés tarnybos principy laikymasi kaip lemiancius Zmogaus teisiy,
laisviy ir teiséty interesy jgyvendinimg, teisétumo lygj visuomenés, valstybés gyvenime:

Konstitucinée valstybés tarnybos samprata yra neatskiriamai susijusi su valstybés, kaip visos visuomenés
organizacijos, paskirtimi uZtikrinti Zmogaus teises ir laisves, garantuoti viesqgjj interesq. Priklausomai
nuo valdZios institucijos jurisdikcijos, kompetencijos, hierarchinés padéties valdZios sistemoje, taip pat
atitinkamos valdZios institucijos pareigino ar tarnautojo jgyvendinamy funkcijy reiksmingumo, veiklos
pobddzio ir turinio, keliami reikalavimai tai veiklai, atsakomybés lygmuo néra vienodi. Seimo nariai, kaip
vienos is trijy pagrindiniy valstybés valdzZios institucijy atstovai bei iSrinktieji Tautos atstovai, minéty
reikalavimy privalo laikytis ypac preciziskai <...>.

<...> Seimo nario laisvasis mandatas negali bati naudojamas Seimo nario ar jam artimy asmeny arba
kity asmeny privaciai naudai gauti, jy asmeniniais ar grupiniais interesais, kandidatq j Seimo narius
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iskélusiy ar jj rémusiy politiniy partijy ar politiniy organizacijy, visuomeniniy organizacijy, kity
organizacijy ar kity asmeny interesais, teritoriniy bendruomeniy, Seimo nario rinkimy apygardos
rinkéjy interesais <...>.

<...> baudZiamoji atsakomybé uZ piktnaudZiavimq gali bati taikoma tik nustacius, be kita ko, didelés
neturtinés Zalos poZymj. <...> Kiekvienu konkreciu atveju apie Zalos dydj sprendZia teismas,
atsizvelgdamas j konkrecias bylos aplinkybes, todél, be kita ko, vertintinas neigiamy padariniy pobudis,
veiksmai, kuriais piktnaudZiaujama (jy pobidis, trukmé, ar padaryti formaliai teiséti, ar aiskiai neteiséti
veiksmai), tai, kokiais teisés aktais ginami interesai ir vertybés yra paZeidZiami, kaltininko einamy
pareigy svarba, padarytos veikos neigiamas poveikis valstybés tarnybos autoritetui ir rezonansas
visuomenéje, nukentéjusiyjy skaicius ir kaip jie vertina jy atZvilgiu padarytus veiksmus. <...>
Konstitucijoje jtvirtinty teisiy ir laisviy paZeidimas, valstybés tarnybos autoriteto sumenkinimas ar kiti
esmingai Zalingi padariniai paprastai pripaZjstami didele Zala ne tik tarnybai ar asmeniui, bet ir valstybei
<.>.

<...> Valstybés politikams, taip pat ir Seimo nariams, keliami auksti reikalavimai, pirmiausia pabréZiant
sqZiningumo, teisingumo, nesavanaudiskumo, pagarbos jstatymames ir jy laikymosi principus. Taciau
nuteistasis nusikalstamq veikq padaré piktnaudZiaudamas jam kaip Seimo nariui suteiktais jgaliojimais
ir juos panaudodamas ne pagal paskirtj, nepaisydamas is Konstitucijos ir kity jstatymy nuostaty
kylancios pareigos vengti interesy konflikto tarp Seimo nario privaciy interesy ir jo pareigy atstovauti
visuomeneés interesams. <...> Seimo nario jgaliojimai buvo panaudoti siekiant savanaudisky tiksly —
siekiant gauti finansinés paramos veiklai, iS esmés susijusiai su artéjanciais rinkimais, is juridinio
asmens, o tai pagal teisés aktus buvo draudZiama, tai taip pat rodo didesnj veikos pavojingumo laipsnj.
<...> neteiséti Seimo nario <...> veiksmai tapo Zinomi visuomenei ir Siais veiksmais buvo sumenkintas
Lietuvos Respublikos Seimo — Tautos atstovybés ir valdZios institucijos — autoritetas. Taigi, atsiZvelgiant
j nuteistojo eity pareigy pobudj ir svarbg, tikslus, kuriy buvo siekiama neteisétais veiksmais, Seimo kaip
institucijos reik§me valstybés valdymui, padarytos veikos neigiamq poveikj tiek Seimui kaip institucijai,
tiek visai valstybei, darytina iSvada, kad dél nuteistojo tyCiniy neteiséty veiksmy valstybé ir Seimas
patyre didele neturtine Zalg.

BaudZiamoji byla Nr. 2K-18-976/2024 (aktyvi nuoroda)

Toje pacioje byloje kasacinis teismas taip pat plétojo praktikg dél juridinio asmens baudZiamosios
atsakomybés uZ nusikalstamas veikas valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams ir pasisaké dél
vadovaujamy pareigy juridiniame asmenyje vertinimo:

Juridinio asmens baudziamoji atsakomybé negali bati grindZiama vien tik oficialiomis fizinio asmens
pareigomis ir formaliai priskirta kompetencija. Turi bati jvertinama faktiné situacija, o ne tik teisisSkai
jformintos vadovaujamos pareigos, prieSingu atveju taip galéty badti sudaromos prielaidos juridiniams
asmenims manipuliuoti valdymo struktiura, siekiant iSvengti baudZiamosios atsakomybés. Todél
vadovaujamy pareigy aiskinimas baudZiamosios atsakomybés taikymo juridiniams asmenims
kontekste turi biti sisteminis, atsiZzvelgiant j byloje nustatytas faktines aplinkybes, juridiniame asmenyje
susikloscCiusiq praktikq ir taikant kriterijus, kurie padéty kompleksiskai jvertinti faktine juridinio asmens
valdymo struktirg, konkretaus asmens einamas pareigas, vykdomas funkcijas ir kartu vaidmenj
juridinio asmens veikloje.

BaudZiamoji byla Nr. 2K-7-119-719/2024 (aktyvi nuoroda)

NUSIKALTIMAI, SUSUJE SU SMURTU ARTIMOJE APLINKOIJE

Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 3 straipsnyje yra jtvirtintas Ziauraus elgesio
draudimas, o 8 straipsnyje garantuojama teisé j privataus gyvenimo gerbimg, apimanti asmens fizinio
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ir psichinio nelie¢iamumo, garbés ir orumo gerbima. Tam, kad netinkamas elgesys patekty j Konvencijos
3 straipsnio taikymo sritj, jis turi pasiekt atitinkama sunkumo (Zziaurumo) lygj. Sio minimumo vertinimas
yra reliatyvus ir priklauso nuo visy bylos aplinkybiy: elgesio trukmeés, fizinio ar psichinio poveikio, kai
kuriais atvejais ir nuo aukos lyties, amZiaus, sveikatos baklés. Sios taisyklés aktualios ai$kinant ir taikant
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) nuostatas, susijusias su smurtu artimoje
aplinkoje.

2024 metais Auksciausiasis Teismas pateikeé svarbiy iSaiskinimy smurto artimoje aplinkoje klausimais.

Kasacinis teismas, nagrinédamas uz sutuoktinio (sugyventinio) nuzudyma nuteisty motery, patyrusiy ir
kentéjusiy jy sisteminj smurtg, bylas, be kita ko, sprendé klausimus dél didelio susijaudinimo ir
bltinosios ginties situacijos ir atitinkamai iSaiskino fiziologinio afekto blsenai nustatyti reikSmingas
aplinkybes ir butinosios ginties taikymo sglygas:

Teismai turi labai kruopsciai svarstyti ir vertinti aplinkybes, ar nukentéjusiojo panaudoto smurto ar
jZeidimo auka (kuri tampa nusikalstamq veikq padariusiu asmeniu) yra anksCiau patyrusi smurtinj
nuzudyto artimos aplinkos Zmogaus elgesj, ar toks elgesys buvo nuolatinis ir gali bati laikomas
sisteminiu — tai gali rodyti, kad toks neteisétas ar itin jZeidZiantis kaltininkg elgesys buvo tik paskutinis
iS ankstesniy nevienkartiniy panasaus pobidZio nukentéjusiojo poelgiy; nors didelio kaltininko
susijaudinimo bdsena paprastai yra siejama su fiziologiniu afektu, taciau tokio poZymio
BK 130 straipsnyje jtvirtintoje nusikalstamos veikos sudétyje néra — jstatymas reikalauja nustatyti staiga
kilusj kaltininko didelj susijaudinimq, kuris sukelty afektine bisenq, nulemtq sveiko asmens sgqmonés
trumpalaikiy pokyciy.

BaudZzZiamoji byla Nr. 2K-7-41-1073/2024 (aktyvi nuoroda)

BaudZiamasis jstatymas nereikalauja, kad gynybos priemonés ir intensyvumas visiskai atitikty
késinimosi pobudj ir pavojingumg; jstatymas neriboja ir gynybai nuo pavojingo késinimosi taikomy
priemoniy — ribojamas tik Zmogaus sveikatai padaromos Zalos dydis, kuris turi rodyti aisSky neatitikimg
tarp tos Zalos, kuri padaryta ar galéjo biti padaryta uzpultajam, ir tos Zalos, kuri realiai padaryta
pasikésinusiam asmeniui. Aplinkybe, kad késinimasis (ar jo grésmé) yra toks, nuo kurio galima batinoji
gintis, gali patvirtinti ir anksc¢iau, t. y. iki tokio késinimosi, padaryti besikésinanciojo ar kity su juo
susijusiy asmeny nusikalstami veiksmai. Taigi vien tai, kad gynybai nuo smugiy ranka buvo panaudotas

peilis, dar nereiskia, kad buvo perZengtos biitinosios ginties ribos.
BaudZiamoji byla Nr. 2K-7-48-495/2024 (aktyvi nuoroda)

Sioje baudZiamojoje byloje trys iSpléstinés septyniy teiséjy kolegijos nariai pareiské atskirgjg nuomone
(aktyvi nuoroda), nurodydami, kad nors nukentéjusiojo késinimasis buvo pavojingas, o nuteistosios
smurtiniai veiksmai buvo gynybinio pobiidZio, jie buvo perZengiantys bitinosios ginties ribas. Sioje
situacijoje smigiais peiliu tycia buvo paZeista vertybé — atimta nukentéjusiojo gyvybe, tai aiskiai
neatitiko pavojingu késinimusi paZeistos vertybés — neZymiai sutrikdytos nuteistosios sveikatos.
BaudZiamoji byla Nr. 2K-7-48-495/2024 (aktyvi nuoroda)

Kasacinis teismas, iSnagrinéjes uz fizinio skausmo sutuoktinei sukélimg isteisinto asmens bylg,
spresdamas klausimg, ar byloje buvo imtasi visy jmanomy priemoniy visoms bylai teisingai iSspresti
reikSmingoms aplinkybéms nustatyti, taip pat ar buvo jvertinti visi proceso metu surinkti bylai iSspresti
reikSmingi jrodymai, be kita ko, pabrézé teismo pareigg iSnaudoti visas reikalingas jrodinéjimo
priemones tiesai byloje nustatyti:

Smurto artimoje aplinkoje baudZiamosiose bylose tokia situacija, kai didzZioji dalis byloje esanciy
jrodymy yra netiesioginiai, gana dazna, t. y. néra isskirtine, ir neatleidZia teismo nuo pareigos isnaudoti
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visas reikalingas jrodinéjimo priemones, kad buty padarytos pagrjstos isvados dél baudZiamajam
jstatymui taikyti teisiskai reikSmingy aplinkybiy. Svarbus tiek duomenys, kurie tiesiogiai susije su
jrodinéjimo dalyku (tiesioginiai jrodymai), tiek ir tokie duomenys, kurie is pradziy pagrindzia tarpinio
fakto buvimg, o per $j faktq — ir jrodinétinas aplinkybes (netiesioginiai jrodymai).

BaudZiamoji byla Nr. 2K-75-387/2024 (aktyvi nuoroda)

ISLAIDY, TURETY ADVOKATO (ADVOKATO PADEJEJO) PASLAUGOMS APMOKETI, ATLYGINIMAS

Asmeniui, kuris jtariamas padares nusikaltimg, ir kaltinamajam nuo jy sulaikymo arba pirmosios
apklausos momento garantuojama teisé j gynybg, taip pat ir teisé turéti advokatg (Konstitucijos
31 straipsnio 6 dalis). 1S Konstitucijoje jtvirtintos teisés j gynybg, taip pat teisés turéti advokata kyla
jstatymy leidéjo pareiga jstatymais sukonkretinti, kaip jgyvendinamos Sios asmens konstitucinés teisés,
ir uztikrinti, kad galimybé jgyvendinti Sias teises blty reali (Konstitucinio Teismo 2024 m. birZelio 27 d.
nutarimas). Batiny ir pagrjsty islaidy, turéty advokato (advokato padéjéjo) paslaugoms apmokéti,
atlyginimas baudziamajame procese ir administraciniy nusizengimy teisenoje yra viena is asmens teisés
j veiksminga gynyba uztikrinimo garantijy.

2024 metais Auksciausiasis Teismas analizavo jvairius iSlaidy, turéty advokato paslaugoms apmokeéti,
atlyginimo probleminius aspektus. Antai, spresdamas pirmiau nurodytus klausimus, Auksciausiasis
Teismas, be kita ko, pasisaké dél galimybés atlyginti turétas iSlaidas advokato paslaugoms apmokeéti
asmeniui, kuriam baudziamoji byla nutraukta dél mazareikSmiSkumo, iSlaidy, turéty advokato
paslaugoms apmokéti, atlyginimo priteisimo keliems nuteistiems asmenims, veikusiems bendrininky
grupe, taip pat asmeniui, pasinaudojusiam advokato paslaugomis, uz kurias buvo sumokéta treciyjy
asmeny léSomis. AukSciausiasis Teismas 2024 metais taip pat iSnagrinéjo atnaujintg administracinio
nusizengimo bylg, kurioje pasisaké dél iSlaidy, turéty advokato paslaugoms apmokéti, atlyginimo
priteisimo asmeniui, kuriam administracinio nusiZzengimo teisena nutraukta, i$ administracinio
nusiZzengimo teiseng inicijavusio asmens.

Kasacinis teismas, spresdamas, ar asmeniui, kuriam baudzZiamoji byla nutraukta dél mazareikSmiskumo
(BK 37 straipsnis), islaidos, turétos advokato paslaugoms apmokéti, kaip ir iSteisintajam, turéty buti
atlygintos vadovaujantis BPK 106 straipsnio 3 dalimi, pazyméjo:

BPK 106 straipsnio 3 dalyje ir Lietuvos Respublikos teisingumo ministro 2022 m. balandZio 29 d.
jsakymu Nr. 1R-184 patvirtinty Rekomendacijy dél baudZiamosiose ir administraciniy nusiZengimy
bylose atlygintiny islaidy advokato ar advokato padéjéjo suteiktoms paslaugoms apmokéti nustatymo
2 punkte vartojamos sqvokos ,isteisinamas” reikSmé aiskintina atsizvelgiant j tai, kad pagal
baudZiamojo proceso jstatymq kaltinamasis, dél kurio yra priimtas apkaltinamasis nuosprendis, tampa
nuteistuoju, o isteisintuoju tampa ne bet koks kaltinamasis, o tik toks, dél kurio priimtas iSteisinamasis
nuosprendis (BPK 22 straipsnio 4 dalis).

Siuo metu galiojancios BPK 106 straipsnio 3 dalies nuostatos dél kaltinamojo turéty islaidy advokato
paslaugoms baudZiamajame procese apmokeéti atlyginimo is valstybés lésy taikytinos tais atvejais, kai
dél asmens, kaltinamo nusikalstamos veikos padarymu, priimamas teismo isteisinamasis nuosprendis,
kuriuo sis asmuo baudZiamojoje byloje yra isteisinamas (BPK 303 straipsnio 5 dalis). Nuosprendis,
kuriuo nutraukiama baudzZiamoji byla, Siuo konkreciu atveju— dél veikos maZareikSmiskumo
(BPK 303 straipsnio 4 dalis), yra atskira nuosprendzio rdsis ir nelaikytinas isteisinamuoju
(BPK 303 straipsnio 1, 5 dalys).

BaudZiamoji byla Nr. 2K-103-1214/2024 (aktyvi nuoroda)
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Spresdamas dél islaidy, turéty advokato paslaugoms apmokéti, atlyginimo priteisimo, kai byloje yra
nuteisti keli asmenys, veike bendrininky grupe, kasacinis teismas konstatavo:

Sprendziant islaidy advokato (advokato padéjéjo) paslaugoms apmokéti atlyginimo priteisimo is dviejy
ir daugiau kaltais pripaZinty kaltinamyjy klausimq, pagal analogijqg BPK VIl skyriuje ,,Proceso islaidos ir
jy atlyginimas” jtvirtintos BPK 105 straipsnio 3 dalies nuostatos. BPK 105 straipsnio 3 dalyje nustatyta,
kad jeigu byloje kaltais pripazinti keli kaltinamieji, teismas, atsiZzvelgdamas j Siy asmeny kalte, jy
atsakomybés dydj ir pobudj, nusprendZia, kiek proceso islaidy turi biiti iSieSkota is kiekvieno. Taigi Sioje
teisés normoje aiskiai nustatyta, kad proceso islaidy atlyginimas (taip pat ir patirty islaidy advokato
(advokato padéjéjo) paslaugoms apmokéti atlyginimas), esant dviem ir daugiau kaltais pripaZinty
kaltinamyjy, is kiekvieno kaltinamojo isieSkomas lygiomis ar kitokio dydZio dalimis, o ne solidariai.
BaudZiamoji byla Nr. 2K-9-594/2024 (aktyvi nuoroda)

Baudziamojoje byloje, kurioje buvo keliamas klausimas, ar turéty buati atlygintos iSlaidos, turétos
advokato paslaugoms apmokeéti, kai pats asmuo, pasinaudojes Siomis paslaugomis, iSlaidy nepatyré, o
uz advokato paslaugas sumokéjo is treciyjy asmeny lésy, kasacinis teismas isaiskino:

Nacionalinéje teiséje néra jtvirtinto reikalavimo, taikant BPK 106 straipsnio 3 dalj, nustatyti €Sy kilmés
Saltinj. Kitoks Sios normos aiskinimas reiksty nepagrjstg BPK 106 straipsnio 3 dalyje nurodyto
reguliavimo iSplétimq, jpareigojantj teismq kiekvienoje byloje, kurioje priimamas isteisinamasis
lesy kilmeés Saltinis. Kartu toks aiskinimas bity nesuderinamas su BPK 50 straipsnio 2 dalimi, kurioje yra
nurodyta, kad gynéjq gali pakviesti, t. y. su juo sudaryti teisiniy paslaugy sutartj dél atitinkamo asmens
gynybos, jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo pavedimu iS esmés bet kuris asmuo, ir su
kaltinamasis ar nuteistasis arba jy pavedimu ar sutikimu — kiti asmenys, nes, pagal BPK 106 straipsnio
3 dalj, patirty batiny ir pagrjsty islaidy uZ teisine gynybg atlyginimas priteisiamas tik isteisintam
asmeniui. Spresdami tokj klausimq teismai turi jvertinti tik tai, ar tokios iSlaidos buvo bitinos ir
pagrjstos, ir laikytis teisés akty nustatytos atlyginimo is valstybés lésy tvarkos.

Tiek teises doktrinoje, tiek teismy praktikoje galiojantis principas ,tas, kas veikia per kitg, veikia pats
taikytinas ir nagrinéjant baudZiamgsias bylas, nes, pagal BPK 106 straipsnio 1 dalj, advokatui arba

“”

kiti asmenys.
BaudZiamoji byla Nr. 2K-241-387/2024 (aktyvi nuoroda)

Auksciausiasis Teismas, iSnagrinéjes atnaujintg administracinio nusizengimo bylg, jos nagrinéjimag
atnaujines po Konstitucinio Teismo 2024 m. birZelio 27 d. nutarimo, kuriuo konstatuota, kad Lietuvos
Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ANK) 666 straipsnyje (2022 m. balandzio
12 d. jstatymo redakcija) nustatytas teisinis reguliavimas, pagal kurj asmens, kuriam administracinio
nusizengimo teisena nutraukta, turétos islaidos advokato (advokato padéjéjo) paslaugoms apmokeéti
atlyginamos i$ valstybés, savivaldybés arba i$ valstybés ar savivaldybés biudzety neislaikomo subjekto
léSy, nepriesStarauja Konstitucijai, pasisaké dél islaidy, turéty advokato paslaugoms apmokeéti,
atlyginimo priteisimo asmeniui, kuriam administracinio nusiZzengimo teisena nutraukta, i$
administracinio nusizengimo teiseng inicijavusio asmens:

Tuo atveju, kai asmeniui administracinio nusiZengimo teisena nutraukta pagal anksciau galiojusio
ANK 591 straipsnio (Siuo metu — ANK 565" straipsnio) 1 punktq, Sio asmens islaidos, vadovaujantis
ANK 666 straipsnio nuostatomis, advokato ar advokato padéjéjo, kuris dalyvavo byloje kaip asmens
jgaliotas atstovas, paslaugoms apmokeéti atlyginamos is valstybés, savivaldybés arba is valstybés ar
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savivaldybés biudzety neislaikomo subjekto, jei prireikia, kartu taikant BPK 106 straipsnio nuostatas;
priteisti tokiy islaidy atlyginimgq is nukentéjusiy nuo administracinio teisés nusizengimo asmeny ar kity
asmeny, inicijavusiy administracinio nusiZengimo teiseng, néra teisinio pagrindo.

Administracinio nusiZengimo byla Nr. 2AT-7-23-976/2024 (aktyvi nuoroda)

TINKAMAS PROCESINIY DOKUMENTVY JTEIKIMAS PAGAL ADMINISTRACINIY NUSIZENGIMY
TEISENA

Administraciniy nusizengimy teisenos paskirtis — greitai ir objektyviai, visapusiSkai ir iSsamiai istirti
administracinius  nusiZzengimus, tinkamai taikyti jstatymus, patraukti kaltuosius asmenis
administracinén atsakomybén sumazZinant valstybés prievartos priemoniy naudojimg, uztikrinti, kad
paskirtos administracinés nuobaudos ar administracinio poveikio priemonés buty laiku jvykdytos
(ANK 563 straipsnis).

Tinkamas procesiniy dokumenty jteikimas yra glaudZiai susijes su tinkamu nekaltumo prezumpcijos,
lygybés pries jstatyma, proporcingumo, teisingo proceso, objektyvumo, iSsamumo, visapusiskumo
principy ir administraciniy nusiZzengimy teisenoje dalyvaujanciy asmeny teisiy uZtikrinimu bei
jgyvendinimu. Taigi ANK 573 straipsnyje jtvirtinta procesiniy dokumenty jteikimo tvarka siekiama
garantuoti tinkamg procesiniy dokumenty jteikimg administracinio nusizengimo teisenoje
dalyvaujantiems asmenims, taip uztikrinant jy teise dalyvauti administracinio nusizengimo teisenoje.

Auksciausiasis Teismas 2024 metais nagrinétose administraciniy nusizengimy bylose, nagrinédamas
klausimus, susijusius su ANK 573 straipsnio nuostaty laikymusi, pasisaké dél valstybés institucijy ir
pareiginy pareigos tinkamai jteikti procesinius dokumentus, pabrézdamas jy pareigg imtis priemoniy,
kad ANK nuostatos, reglamentuojancios procesiniy dokumenty jteikima, buty taikomos taip, kad
uztikrinty realias ir efektyvias administracinio nusizengimo teisenoje dalyvaujanciy asmeny, ypac
administracinén atsakomybén patraukto asmens, teises:

Asmeniui néra nustatyta pareiga dométis, ar jis nepadaré kokiy nors teisés pazeidimy ir ar jam neskirtos
kokios nors nuobaudos ar prievartos priemonés. Pareigq apie tai tinkamai pranesti turi jgaliotos
institucijos ir pareiginai. Reikalavimas siysti dokumentus registruotu laisku (registruotgja pasto siunta)
kyla is to, kad bdty jsitikinta, jog dokumentai tinkamai jteikti. Atitinkamai ir siysdama dokumentus
elektroniniu pastu institucija turéjo jsitikinti, ar tie dokumentai pasieké adresatq. Vien tai, kad asmens
elektroniniy rysiy rekvizitai yra tam tikruose registruose, savaime nereiskia, kad procesiniy dokumenty
issiuntimo faktas gali bati laikomas tinkamu ANK 573 straipsnio 1 dalies reikalavimy jvykdymu.
Administracinio nusiZengimo byla Nr. 2AT-20-719/2024 (aktyvi nuoroda)

Saukimy ir kity procesiniy dokumenty jteikimo reglamentavimas skirtas uZtikrinti, kad administracinio
nusizengimo byloje dalyvaujantiems asmenims tie dokumentai bity tinkamai jteikti, tai matyti ir is
ANK 573 straipsnio pavadinimo. Valstybés institucijos ir pareiginai turi imtis priemoniy, kad $i norma
nebdty taikoma formaliai, o uZtikrinty realias ir efektyvias administracinio nusiZengimo byloje
dalyvaujanciy asmeny, ypac administracinén atsakomybén traukiamo asmens, teises, kadangi tokiam
asmeniui turi bati garantuojamos is esmés tos pacios teisés, kuriomis baudziamajame procese gali
naudotis jtariamasis ir kaltinamasis. Tokia nuostata atitinka ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikg,
pagal kurig administraciniy nusiZengimy procesas paprastai pripaZjstamas baudZiamuoju Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos prasme (2008 m. lapkriCio 4 d. sprendimas byloje
Balsyte-Lideikiené pries Lietuvq, peticijos Nr. 72596/01). |statymu jtvirtintas reikalavimas tinkamai
jteikti dokumentus neapsiriboja formaliu dokumento issiuntimu, o reiskia faktq, kad asmuo yra
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tinkamai informuotas, ir garantijas, kad jis galés pasinaudoti savo teisémis. EZTT taip pat yra
paZyméjes, kad formalus pranesimo issiuntimas, nejsitikinus, kad jis pasieks pareiskéjq tinkamu laiku,
negali bati laikomas tinkamu pranesimu (2016 m. sausio 12 d. sprendimas byloje Buterlevicitté pries
Lietuvg, peticijos Nr. 42139/08).

Tinkamu Saukimy ir procesiniy dokumenty jteikimo bddu gali bdti pripaZinti ir kitokie nei
ANK 573 straipsnyje isvardyti budai, jei tuos dokumentus administracinio nusiZengimo teisenoje
dalyvaujantys asmenys gavo asmeniskai ir laiku. Taciau, kilus abejoniy ar gincui dél tokiy dokumenty
jteikimo, turi bidti vertinama, ar institucija laikési ANK nustatyty reikalavimy.

Administracinio nusiZengimo byla Nr. 2AT-24-719/2024 (aktyvi nuoroda)
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REIKSMINGIAUSIA CIVILINIY BYLY SKYRIAUS PRAKTIKA
DARBO SANTYKIAI

Darbo teisé yra sistema teisés normuy, reguliuojanciy darbdavio ir darbuotojo santykius. Si teisés $aka,
be kita ko, siekia uZztikrinti teisingas darbo saglygas, darbuotojy apsaugg nuo diskriminacijos ir
iSnaudojimo, skatina socialinj teisingumg darbo rinkoje. Auksc¢iausiasis Teismas 2024 metais ir toliau
plétojo savo praktikg Siy visai visuomenei svarbiy teisiniy santykiy srityje. Apzvelgiamu laikotarpiu
kasacinis teismas sprendé pareiskimo dél darbo ginéy komisijos paskirtos baudos uz sprendimo
nevykdyma teismingumo klausima, taip pat klausimus dél neteisétai iS darbo atleistam darbuotojui
mokétiny iSmoky jskaitymo, gincg deél darbo apmokéjimo tvarkos Lietuvos nacionalinéje sveikatos
sistemoje, nagrinéjo darbo apmokéjimo salygy keitimo darbdavio iniciatyva ir darbuotojui
priklausancio darbo uzmokescio jrodinéjimo problematika, suformulavo naujas aktualias nuostatas dél
nuotolinio darbo, nesant darbdavio tinkamai reglamentuotos tokio darbo tvarkos. Toliau pateikiama
keletas reikSmingesniy isaiskinimy, suformuluoty kasacinio teismo 2024 metais priimtose nutartyse
aisSkinant ir taikant Darbo kodekso (toliau — DK) nuostatas.

Vienoje i$ byly nustatyta, kad darbuotojo ir darbdavés darbo gincas dél teisés (darbo uzmokescio,
dienpinigiy, kompensacijos uz nepanaudotas kasmetines atostogas ir delspinigiy) buvo iSnagrinétas
darbo gin¢y komisijoje ir iSsprestas priémus sprendimag, kuriuo patvirtinta Saliy sudaryta taikos sutartis,
o darbo byla nutraukta. Jsiteiséjus Siam sprendimui darbuotojas dar kartg kreipési j darbo gincy
komisijg, prasydamas skirti darbdavei baudg uz sprendimo nevykdyma — taikos sutartimi sutartos sumos
jam nesumokeéjimg. Darbo gincy komisija darbuotojo prasyma patenkino. Darbdavé §j darbo gincy
komisijos sprendimg apskundé teismui. Kasacinis teismas, spresdamas pareiskimo dél darbo gincy
komisijos paskirtos baudos uz sprendimo nevykdyma teismingumo klausimg, iSaiSkino:

Individualus darbo gincas dél teisés ir gincas (placigja prasme) dél sprendimo, priimto iSnagrinéjus
darbo gincq dél teisés, nevykdymo pasekmiy taikymo — baudos darbdaviui skyrimo — skiriasi. Gincas dél
baudos néra savarankiskas darbo gincas. Baudos skyrimo klausimas yra susijes ne su darbdavio is darbo
santykiy kylanciy pareigy paZeidimu, bet su darbo gincq isnagrinéjusio organo priimto sprendimo
nevykdymu (netinkamu vykdymu). Darbo gincy komisijos sprendimas, kuriuo issprestas klausimas dél
baudos paskyrimo, gali bati skundZiamas teismui ir perZitrimas, jvertinama, ar jis pagrjstas. Siekiant
apskysti darbo gincy komisijos sprendimq, kuriuo pagal darbuotojo pateiktq prasymgq issprestas
klausimas déel baudos darbdaviui skyrimo, teismui teikiamas ne ieskinys, o pareiskimas. Taigi ieskinio
teismingumo taisyklés netaikomos, o tokio pareiskimo teritorinis teismingumas teisés normose
nesureguliuotas. Nesant panasius santykius reglamentuojancio jstatymo, pareiskimo teismui teritorinis
teismingumas turi bati nustatomas vadovaujantis bendraisiais teisés principais (teisés analogija),
taikant teritorinj kriterijy. Pareiskimas yra teismingas tam teismui, kurio veiklos teritorijoje veikia sj
sprendimq priemusi darbo gincy komisija. Jei teismas nustato, kad sprendimq priémusi darbo gincy
komisija veikia jo veiklos teritorijoje, pareiskimas yra teismingas Siam teismui.

Civiliné byla Nr. e3K-3-32-701/2024 (aktyvi nuoroda)

Kitoje byloje kasacinis teismas, spresdamas dél neteisétai i$ darbo atleistam darbuotojui mokétiny
iSmokuy jskaitymo j iSmokétg iSeitine iSmoka, virsijancig pagal DK 218 straipsnio 4 dalj mokétiny iSmoky
dydj, konstatavo:

DK 218 straipsnio 4 dalyje jtvirtintos iSmokos dydZio nustatymas ir priteisimas, neatsiZvelgiant j
kompensacijos pagal DK 54 straipsnj forma neteisétai Saliy susitarimu atleistam darbuotojui jau
iSmokétas lésas, kurios virsija jstatyme nustatytq dydj, neatitikty DK 218 straipsnio 4 dalyje nustatyto
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paZeisty darbo teisiy gynimo bido tiksly, nes reiksty, kad kompensuojama yra didesniu mastu, nei
nurodyta jstatyme.
Civiliné byla Nr. e3K-3-68-378/2024 (aktyvi nuoroda)

Spresdamas gincg dél kolektyvinés sutarties punkto, kuriame nustatyta, kad Lietuvos nacionalinés
sveikatos sistemos jstaigos darbo apmokéjimo nuostatai turi bati suderinti, be kita ko, su jstaigoje
veikiancia profesine sgjunga, aiSkinimo, kasacinis teismas konstatavo:

Pagal galiojantj teisinj reglamentavimq profesiné sgjunga gali dalyvauti nustatant darbovietés darbo
apmokéjimo sistemq dviem skirtingais bddais: pirma, ji gali derétis su darbdaviu kolektyvinése
derybose, susitarti déel darbo apmokéjimo sistemos kolektyvinéje sutartyje ir reikalauti, kad darbdavys
susitarimg vykdyty; antra, profesiné sgjunga gali bati informavimo ir konsultavimosi proceddros dalyve,
tokiu atveju darbdavys nustato darbo uZzmokescio sistemq isklauses profesinés sgjungos ir jvertines jos
pozicijg, taciau neprivalo tenkinti jos reikalavimy.

Civiliné byla Nr. e3K-7-66-469/2024 (aktyvi nuoroda)

Taip pat kasacinis teismas, spresdamas, ar darbdavés jsakymais, kuriais buvo sumazinta chirurgijos
paslaugy skaiiaus norma, be darbuotojo rasytinio sutikimo nebuvo pakeistos butinosios darbo
apmokéjimo salygos, pazyméjo:

DK nuostatos dél darbo sutartyje sulygty darbo apmokéjimo sglygy keitimo darbdavio iniciatyva
taikytinos ne bet kokioms, o darbo sutartyje sulygtoms darbo apmokéjimo sqlygoms pakeisti. Bendroji
taisyklée yra tokia, jog darbo apmokéjimo sqlygas, kaip vieng is bitinyjy darbo sutarties sqglygy,
darbdavio iniciatyva galima pakeisti tik su darbuotojo rasytiniu sutikimu. Taciau jeigu darbuotojas néra
aktyvus, be pateisinamos prieZasties jstatyme nustatyta tvarka ir terminu negina savo galbit paZeisty
teisiy del darbo apmokéjimo sqlygy pakeitimo, pagal DK 45 straipsnio 3 dalyje jtvirtintq teisinj
reglamentavimgq yra laikoma, kad darbuotojas sutiko dirbti pakeistomis darbo apmokéjimo sglygomis.
Tokiu atveju néra teisinio pagrindo darbo apmokéjimo sqlygy pakeitimq pripaZinti neteisétu.

Civiliné byla Nr. e3K-3-85-701/2024 (aktyvi nuoroda)

Byloje dél darbuotojos atleidimo i$ darbo uzZ Siurksty darbo pareigy pazeidima, kai darbdavé nebuvo
tinkamai reglamentavusi nuotolinio darbo organizavimo tvarkos, o darbuotoja darbo funkcijas atliko
dirbdama nuotoliu, pripazinimo neteisétu darbuotoja (ieSkoveé) teigé, kad jmonéje (atsakove,
darbdavé) buvo galimybé darbo funkcijas atlikti dirbant nuotoliu, tad ji kiekvieng darbo dieng teiké
praSsymus darbdavei dirbti nuotoliu ir darbo funkcijas atliko dirbdama iS namy, taciau darbdavé
nepagrjstai pripazino, jog ginco laikotarpiu darbuotoja neatvyko j darbg be pateisinamos priezasties.
Darbdavé neformino darbo prastovos, kiekvieng dieng ieSkovei Zymint apie savo darbg nuotoliu,
nenurodé jai, jog jos fizinj neatvykima j darbo vietg vertina kaip pravaiksty, be to, uz visg §j laikg mokéjo
ieskovei atlyginima. Sioje byloje kasacinis teismas i$aiskino:

Darbdaviui, pasirinkusiam taikyti tokig darbo organizavimo formqg — darbg nuotoliu, tenka ir pareiga
nustatyti tokio darbo organizavimo tvarkq, kurioje, be kita ko, bdty aptarti visi tokio darbo
organizavimo ypatumai, bendravimo su darbuotoju bidai ir taisyklés, darbo laiko apskaitos taisyklés,
darbo vietai keliami reikalavimai, jeigu tokie butini pagal darbo pobudj, nustatoma suteikiamy darbo
priemoniy naudojimo tvarka, dél tokio darbo patiriamy islaidy kompensavimas ir kiti svarbus
susitarimai.

Siuo atveju darbdavé nebuvo sukdrusi aiskiy taisykliy, kaip organizuojamas nuotolinis darbas, kaip
vykdoma tokio darbo apskaita, kokia tvarka teikiami ir vertinami prasymai dirbti tokj darbgq, kaip su ja
turi bendrauti darbuotojai ir pan. Taigi nors darbdavé ir leisdavo darbuotojams darbo funkcijas atlikti
nuotoliniu bddu, taciau, nesant nustatyty aiskiy tokio darbo organizavimo taisykliy, kartu ir praSymy
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pateikimo tvarkos, tarpusavio bendravimo ir bendradarbiavimo tvarkos, kilus gincui nagrinéjamoje
situacijoje nebuvo pagrindo isvadai, kad ieSkové padareé Siurksty darbo pareigy pazeidimgq.
Civiliné byla Nr. e3K-3-176-684/2024 (aktyvi nuoroda)

BENDRATURCIY TEISES IR PAREIGOS

Bendroji nuosavybé yra viena i$ nuosavybés teisés rasiy, kurig gali nulemti tiek pats nuosavybeés teisés
objektas (pavyzdZiui, daugiabutis), tiek ir moniy asmeniniai santykiai (pavyzdZiui, sutuoktiniy). Si
nuosavybés teisés rusis daznai taikoma siekiant jgyvendinti savininko valdymo, naudojimo ir
disponavimo nuosavybés objektu teises tankiai apgyvendintose Salies teritorijose dél jose populiariy
nuosavybeés teisés objekty — daugiabuciy. Daugiabucio namo iSskirtinumas yra tas, kad atskiro buto ar
negyvenamuyjy patalpy savininkas kartu su kaimynais yra ir bendrojo naudojimo patalpy (pavyzdZiui,
rdsio, palépés, laiptinés), bendryjy konstrukcijy (pavyzdziui, stogo, laiptinés dury), bendryjy inZineriniy
konstrukcijy (tokiy kaip daugiabuéio namo vandentiekio, kanalizacijos, dujy, Silumos, elektros,
telekomunikacijy ir duomeny perdavimo tinkly, lifty, radiatoriy, Silumos mazgy, karsto vandens
ruosimo jrenginiy, katiliniy ir pan.) bendraturtis, §j turtg kartu valdantis bendrosios dalinés nuosavybés
teise. Tiek daugiabuciuose, tiek kitos paskirties pastatuose, kuriuose dalis patalpy gali bati ir butai,
bendrosios dalinés nuosavybés tvarkymas kelia keblumy, nes pagal bendrg taisykle sprendimai dél
bendrojo naudojimo objekty valdymo ir naudojimo, taip pat dél naujy bendrojo naudojimo objekty
suklrimo ir disponavimo jais klausimy priimami buty ir kity patalpy savininky balsy dauguma, o tam
reikia bendro sutarimo ir tarpusavio interesy derinimo.

IS 2024 metais AukSciausiajame Teisme nagrinéty gincy, susijusiy su daugiabucio gyvenamojo namo
buty ir kity patalpy savininky, taip pat administracinés paskirties pastate esanciy patalpy savininky
teisémis ir pareigomis, aktualiausios nutartys yra tos, kuriose buvo nagrinéjama pastato bendraturciy
pareigy, susijusiy su bendro daikto iSlaikymu ir iSsaugojimu, problematika, pateikti aktualls iSaiskinimai
dél teisés pakeisti patalpy paskirtj, nesant vieno bendraturcio sutikimo, taip pat pasisakyta dél
reikalavimo nutraukti panaudos sutartj be bendraturcio sutikimo.

Kasacinis teismas, spresdamas dél daugiabucio namo buty savininky teisiy ir pareigy, susijusiy su stogo,
ant kurio jrengta terasa, priezitra ir remontu, suformulavo tokig teisés aiskinimo taisykle:

Daugiabucio namo ploksciojo stogo konstrukcijos ir ant tokio stogo jrengtos terasos konstrukcijos, kurios
pagal namo projektq yra ploksciojo stogo, saugancio pastato vidy nuo atmosferos poveikio, konstrukcijy
dalis, yra bendroji daliné visy buty ar kity patalpy savininky nuosavybé ir tais atvejais, kai terasomis
turi teise naudotis tik dalies buty ar kity patalpy savininkai. Todél visy buty ir kity patalpy savininkai
turi pareigq proporcingai savo daliai apmoketi tiek daugiabucio namo ploksciojo stogo konstrukcijy, tiek
ir ant tokio stogo jrengtos terasos konstrukcijy, kurios pagal namo projektq yra ploksciojo stogo,
saugancio pastato vidy nuo atmosferos poveikio, konstrukcijy dalis, prieZidros ir remonto islaidas. Jeigu
ant daugiabucio namo ploksciojo stogo jrengtos terasos konstrukcijos pagal namo projektq néra
ploksciojo stogo, saugancio pastato vidy nuo atmosferos poveikio, konstrukcijy dalis ir terasa néra
bendrojo naudojimo objektas, pareiga apmokéti terasos prieZiiiros ir remonto iSlaidas tenka turinciy
teise ja naudotis buty ir kity patalpy savininkams.

Civilineé byla Nr. e3K-3-3-403/2024 (aktyvi nuoroda)

Toliau plétodamas praktikg dél administracinés paskirties pastato bendraturéiy pareigos islaikyti ir
priziliréti bendrojo naudojimo objektus kasacinis teismas iSaiskino:
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Kadangi pastato pagrindiné naudojimo paskirtis — administraciné, jame esantys butai sudaro mazgjg
dalj visy pastate esanciy patalpy, tam tikros bendrojo naudojimo patalpos, taip pat pastate esantys
liftai nuosavybés teise priklauso vienam arba keliems, bet ne visiems bendraturciams, todél bdtina
nustatyti, kokia nuosavybés forma ginco pastate esancios patalpos priklauso jy savininkams, taip pat
kurios is ginco pastate esanciy bendrojo naudojimo patalpy priklauso visiems, o kurios — tik vienam ar
keliems konkretiems bendraturciams, nes tai lemia, ar Sios patalpos laikytinos bendrojo naudojimo
objektais. Nuo to atitinkamai priklauso pastato bendraturciy pareigy, susijusiy su bendro daikto
islaikymu ir issaugojimu, apimtis.

Kilus gincui, ar tam tikros pastato patalpos ir liftai laikytini bendrojo naudojimo objektais, siekiant
teisingai iSspresti gincq, salims turi biti pasitiloma pateikti papildomy jrodymy, pasalinanciy esminius
priestaravimus, keliancius abejoniy dél tam tikry paslaugy suteikimo ir atsakovés pareigos uz jas
sumoketi, taip pat paslaugas teikusi jmoné turi pateikti pastato bendrojo naudojimo objekty aprasg,
kad baty galima nustatyti, kokius bendrojo naudojimo objektus ji priZidri.

Civiliné byla Nr. e3K-3-84-943/2024 (aktyvi nuoroda)

Kitoje byloje kasacinis teismas pasisaké dél administracinés paskirties pastato bendraturciy bendrosios
dalinés nuosavybés teisés jgyvendinimo, kai, siekiant gauti statybg leidZziantj dokumentg, vienas i$
bendraturciy atsisako duoti sutikimg atlikti projektiniuose pasililymuose nurodytus darbus. Kasacinis
teismas isaiskino:

Siekiant gauti statybq leidZiancius dokumentus — leidimq atlikti statinio paprastgjj remontq (kai toks
leidimas yra bdtinas) ir leidimq pakeisti statinio ar jo dalies paskirtj, be kita ko, bitina pateikti visy
bendraturciy rasytinius sutikimus arba buty ir kity patalpy savininky daugumos sprendimgq, kuriuo
pritariama atitinkamiems statybos darbams ar statinio ar jo dalies paskirties keitimui. SprendZiant,
kurios teisés normos taikytinos tarp bendraturciy susiklosciusiems teisiniams santykiams kvalifikuoti
tais atvejais, kai pastatas yra administracinés paskirties, o jame esancios patalpos yra misrios paskirties,
t. y. pastate yra tiek gyvenamosios paskirties patalpy (buty), tiek kitos (negyvenamosios) paskirties
patalpy, bitina nustatyti ne tik nuosavybés teisés risj (ar atitinkamos patalpos asmenims priklauso
asmeninés nuosavybés, ar bendrosios dalinés nuosavybés teise), bet ir tai, kokig pastato naudingojo
ploto dalj sudaro gyvenamosios paskirties patalpos (butai) ir kokig — kitos (negyvenamosios) paskirties
patalpos. Todél jeigu didZigjq dalj pastato ploto sudaro kitos (negyvenamosios) paskirties patalpos,
bendraturciams jgyvendinant bendrosios dalinés nuosavybés teise taikytinas
CK 4.75-4.81 straipsniuose jtvirtintas teisinis requliavimas.

Nesant visy bendraturciy sutikimo, statybos leidimas negali bati isduodamas. Vadinasi, vietoje
bendraturciy sutikimo kompetentingai institucijai gali bati pateikiamas teismo sprendimas, kuris leidZia
bendraturciui atlikti atitinkamus statybos darbus bendrosios nuosavybés objekte be kito (kity)
bendraturcio sutikimo. Gincai, kile dél vieno iS bendraturciy atsisakymo duoti sutikimq atlikti
atitinkamus statybos darbus, yra gincai dél bendrosios dalinés nuosavybés teisés objekto valdymo
tvarkos, todél teismas turi teise Sig tvarkg nustatyti. Taigi asmens teisinis suinteresuotumas kreiptis j
teismq kyla bitent negavus bendraturcio sutikimo dél atitinkamy statybos darby atlikimo po to, kai
bendraturciui tinkamai buvo atskleisti statybos darby ir (arba) patalpy paskirties keitimo planai.
Civiline byla Nr. e3K-3-157-381/2024 (aktyvi nuoroda)

Spresdamas gincg dél bendrosios dalinés nuosavybés teise valdomo pastato panaudos sutarties
nutraukimo be bendraturéio sutikimo, tarp bendraturéiy nesant nustatytos naudojimosi pastatu
tvarkos, kasacinis teismas isaiskino:

leskovo reikalavimas turi bati vertinamas kaip j vieng ieskinj sujungti du reikalavimai: pirmasis — dél
teises pripazZinimo (leidimo) nutraukti panaudos sutartj be kito bendraturcio sutikimo, antrasis — dél
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panaudos sutarties nutraukimo teismo tvarka. Siems reikalavimams taikomos skirtingos teisés normos:
daiktinés teisés, reglamentuojancios bendraturciy santykius, ir prievoliy teisés, reglamentuojancios
santykius tarp panaudos davéjy ir gavéjo.

Sprendziant, ar yra pagrindas pripaZinti teise (leisti) nutraukti sutartj be kito bendraturcio sutikimo,
bitina pasverti kiekvieno is bendraturciy interesus ir jvertinti galimus teisiy paZeidimus dél panaudos
sutarties tesimo ar nutraukimo. Turi buti vertinama, kaip atsisakymas nutraukti sutartj paZeisty
reikalavimg pareiskusio bendraturcio teises ir kaip sutarties nutraukimas paZeisty kito bendraturcio
teises. Interesy pusiausvyros paZeidimas gali bati tiek teisinio, tiek ekonominio pobddZio.

Civiliné byla Nr. e3K-3-175-1075/2024 (aktyvi nuoroda)

JURIDINIY ASMENY NEMOKUMAS IR FIZINIY ASMENY BANKROTAS

Juridiniai asmenys, susiduriantys su finansiniais sunkumais, turi galimybe jstatymo nustatyta tvarka,
esant atitinkamoms sglygoms, iSspresti savo nemokumo problemas. Vienas i$ jrankiy Siam tikslui
pasiekti yra nemokumo procesas. Sj procesa reglamentuoja 2020 m. sausio 1 d. jsigaliojes Juridiniy
asmeny nemokumo jstatymas (toliau — ir JANJ), pakeites iki tol galiojusius Jmoniy bankroto ir Jmoniy
restruktdrizavimo jstatymus. JAN] galioja dar palyginti trumpg laikg, todél praktikoje daznai kyla
klausimy dél tinkamo jo nuostaty aisSkinimo ir taikymo. Auksciausiasis Teismas 2024 metais iSnagrinéjo
9 bylas, susijusias su juridiniy asmeny nemokumo procesais. Apzvelgiamu laikotarpiu kasacinis teismas
ir toliau plétojo teismy praktika dél kreditoriy finansiniy reikalavimy tvirtinimo, pateiké naujy
iSaiSkinimy dél galimybés iSmokeéti akcininkams dividendus, jmonei turint nejvykdyty prievoliy, taip pat
pasisaké dél juridinio asmens bankroto pripaZinimo tyciniu pagrindy aiskinimo ir taikymo.

Byloje, kurioje buvo spresta dél 2015 m. geguzés 20 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES)
2015/848 dél nemokumo byly (toliau — Reglamentas) taikymo, sprendZiant uzsienio kreditoriaus jarinio
reikalavimo tvirtinimo klausimg, kasacinis teismas isaiskino:

Klausimas, ar egzistuoja kreditoriaus arba trecCiojo asmens daiktiné teisé ar ne, siekiant taikyti
Reglamento 8 straipsnio [, TreCiyjy Saliy daiktinés teisés”] 1 dalyje jtvirtintqg isimtj, sprestinas pagal lex
situs (daikto buvimo vietos teise), t. y. daiktinés teisés sqvoka pagal Reglamento 8 straipsnio 1 dalj
patenka j nacionalinés (daikto buvimo vietos) teisés reguliavimo sritj. Siuo atveju sqvoka ,,nacionaliné
teise’, pagal Reglamento 8 straipsnio 1 dalies nuostatas, reiskia daikto buvimo vietos, t. y. valstybés
narés, kurioje yra turtas, teise. Laivo, kurio turéjimas nuosavybés teise arba teisé j jj jregistruota vieSame
registre, buvimo vietq nusako ne teritorija valstybés narés, j kurios uostq laivas jplaukée, kurioje buvo
sulaikytas ar kurios teismo buvo arestuotas, o jo registracijos vieta — valstybés narés, kurios Zinioje yra
tvarkomas registras, teritorija.

Civiliné byla Nr. e3K-3-6-381/2024 (aktyvi nuoroda)

Kitoje byloje buvo keliamas klausimas dél to, kokius teisinius padarinius sukelia kreditoriaus reikalavimo
atsisakymas, atleidZiant skolininkg nuo prievolés jvykdymo, atliktas po to, kai kreditorius perleido §j
reikalavimg naujajam kreditoriui, taciau skolininkas nebuvo informuotas apie reikalavimo perleidima.
Sioje bankroto byloje buvo sprendziama, ar tokiu, kaip nurodomas, atveju gali biti tvirtinamas naujo
kreditoriaus finansinis reikalavimas, grindZiamas reikalavimo perleidimo sutartimi. Kasacinis teismas
iSaiskino:

Reikalavimo teisés perleidimo sutartis iki pranesimo skolininkui apie reikalavimo perleidimo faktqg sieja
tik sios sutarties salis ir nesaisto treCiyjy asmeny, jskaitant skolininkg. Tik nuo to momento, kai
skolininkas gavo pranesimq apie reikalavimo perleidimo faktq, reikalavimo perleidimo sutartis pradeda
galioti skolininko ir treciyjy asmeny atzvilgiu. Tai reiskia, kad iki tokio pranesimo gavimo skolininkgq ir
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pradinj kreditoriy siejancios prievolés subjektai lieka nepasikeite ir prievolé gali pasibaigti tinkamu
jvykdymu arba kitais jstatyme jtvirtintais pagrindais. Jei skolininkas néra informuotas apie reikalavimo
teises perleidimg, jo atzvilgiu reikalavimo teisés turétoju laikytinas pradinis kreditorius. Skolininko
prievolés pasibaigimas vienu is prievoliy pasibaigimo pagrindy iki pranesimo skolininkui apie
reikalavimo perleidimo faktq sudaro savarankiskq kreditoriaus reikalavimo atmetimo teisinj pagrindg,
nes tiek pradinis, tiek naujasis kreditorius nebetenka teisés reikalauti is skolininko Sios prievolés
jvykdymo. Pradiniam kreditoriui atleidus skolininkq nuo prievolés jvykdymo ir nepranesus skolininkui
apie pries tai jvykusj reikalavimo teisés perleidimqg naujajam kreditoriui, tokie pradinio kreditoriaus
veiksmai turi teisinés reikSmeés tik pradinio ir naujojo kreditoriy tarpusavio santykiams, o skolininko
prievoleé pradiniam kreditoriui laikoma pasibaigusia.

Civiliné byla Nr. e3K-3-122-381/2024 (aktyvi nuoroda)

Dar kitoje byloje kasacinis teismas atsakeé j klausimg, ar valstybés jmonés bankroto procese i$ turto, kurj
bankrutavusia pripaZinta valstybés jmoné valdo, naudoja ir kuriuo disponuoja patikéjimo teise, gali bati
dengiamos bankroto proceso iSlaidos ir tenkinami kreditoriy reikalavimai. Gincas kilo dél kreditoriy
susirinkimo priimto sprendimo, kuriuo likviduojamos dél bankroto valstybés jmonés patikéjimo teise
valdomas nekilnojamasis turtas neatlygintinai perduotas valstybés jmonei Turto bankui. Kasacinis
teismas konstatavo:

Bankroto teisés kontekste sqvoka ,juridiniam asmeniui nuosavybés teise priklausantis turtas” turi bati
aiskinama kaip apimanti ir valstybés jmonés patikéjimo teise valdomgq turtq, iSskyrus tq valstybei
nuosavybés teise priklausantj turtq, kuris pagal galiojancius jstatymus negali bdti perleidZiamas kity
asmeny nuosavybén, todél negali bati realizuojamas Juridiniy asmeny nemokumo jstatymo nustatyta
tvarka. Kasacinis teismas paZyméjo, kad, vadovaujantis priesingu aiskinimu, valstybés jmonés
likvidavimas pagal Juridiniy asmeny nemokumo jstatymo nuostatas tapty is esmés netikslingas, nes Sios
jmonés bankroto procese jokie jmonés kreditoriy reikalavimai negaléty buti tenkinami.

Civiliné byla Nr. e3K-3-170-823/2024 (aktyvi nuoroda)

Aiskindamas Akciniy bendroviy jstatymo (toliau — ABJ) 59 straipsnio 6 dalies 1 punkto nuostatg, kai
visuotiniam akcininky susirinkimui priimant sprendimg skirti dividendus bendrové kreditoriams dar
turéjo nejvykdyty jsipareigojimy, kuriy vykdymo terminai suéje, taciau prievolés kreditoriams buvo
jvykdytos iki akcininkams iSmokant dividendus, kasacinis teismas suformulavo tokig teisés aiskinimo
taisykle:

Nemokumo administratorius, nesutikdamas su akcininko pareikstu finansiniu reikalavimu, kildinamu is
bendroveés visuotinio akcininky susirinkimo sprendimais paskirty, bet neismokeéty dividendy, neprivalo
netaikytinas ABJ 19 straipsnio 10 dalyje nustatytas 30 dieny ieskinio senaties terminas.

Aplinkybe, jog dividendy skyrimo ar iSmokéjimo metu buvo pradelsty jsipareigojimy kreditoriams,
galima pripazinti prezumpcija, jog dividendy skyrimas ir iSmokéjimas akcininkams lémé vélesnj
neatsiskaitymq su kreditoriais. Taliau Si jstatyme nustatyta prezumpcija suinteresuoty asmeny
(dividendus gavusiy akcininky) gali biti nugincyta. Nustacius, jog prievolé kreditoriui buvo jvykdyta,
t. y. paZeidimas pasalintas, ABJ 59 straipsnio 6 dalies 1 punkte jtvirtintos normos tikslas apsaugoti
kreditoriaus interesus jgyvendintas, todél nelieka pagrindo pripazinti, kad akcininkams dividendai buvo
paskirti ir iSmoketi neteisetai.

Civiline byla Nr. e3K-3-170-823/2024 (aktyvi nuoroda)

Toje pacioje byloje buvo sprendziama ir dél AB) 59 straipsnio 6 dalies 1 punkto aiskinimo, kai visuotiniam
akcininky susirinkimui priimant sprendimus skirti dividendus Salys buvo sudariusios susitarimg dél
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pradelsty ir naujai atsiradusiy prievoliy vykdymo pagal mokéjimo grafikus. Siuo aspektu kasacinis
teismas isaiskino:

Jeigu esant pradelstai prievolei Salys nustato papildomg terming jai jvykdyti, néra laikoma, kad prievolé
yra pradelsta, kadangi prievolés jvykdymo terminai yra nukeliami j ateitj. Taigi, kol papildomi prievolés
jvykdymo terminai néra suéje, néra pagrindo konstatuoti esant vykdyting prievole. AtsiZvelgiant j tai,
kad kreditorius neturi teisés reikalauti is skolininko jvykdyti prievole tol, kol nesuéjo prievolés jvykdymo
terminas (CK 6.33 straipsnio 2 dalis), laikytina, kad tokia prievolé néra vykdytina.

Civiliné byla Nr. e3K-3-170-823/2024 (aktyvi nuoroda)

Taip pat Sioje byloje kasacinis teismas pasisaké dél AB] 59 straipsnio 6 dalies 1 punkto aiskinimo, kai
visuotiniam akcininky susirinkimui priimant sprendimus skirti dividendus bendroveé turéjo akcininkams
nejvykdyty prievoliy, atsiradusiy i$ anksciau paskirty, bet neiSmokety dividendy:

Akcininkai turi teise reikalauti dividendy iS bendrovés kaip jos kreditoriai, todél, neiSmokéjusi
akcininkams paskirty dividendy per jstatyme nustatytqg terming, bendrové turi pradelsty prievoliy, kuriy
terminai yra suéje, nes akcininkas tampa bendroveés kreditoriumi ir gali kreiptis j teismq dél dividendy
isreikalavimo i$ bendrovés. Aplinkybé, jog akcininkai nereikalavo priteisti dividendy teismo tvarka,
nesudaro pagrindo daryti isvados, kad bendrovés prievolés akcininkams nebuvo pradelstos ir kad
akcininkai netapo bendrovés kreditoriais.

Civiliné byla Nr. e3K-3-99-381/2024 (aktyvi nuoroda)

Kitoje byloje bankrutuojanti bendrové, atstovaujama nemokumo administratorés, prasé pripazinti jos
bankrotg tyCiniu ir nustatyti, kad uz tycinj bendrovés bankrotg yra atsakingas buves bendrovés vadovas
ir akcininkas, perleides akcijas kitam asmeniui. Sioje byloje spresdamas dél teisés normu,
reglamentuojanciy juridinio asmens bankroto pripaZzinimo tyciniu pagrindus, kasacinis teismas nurodé:

Juridinio asmens akcijy perleidimas, lemiantis juridinio asmens dalyviy subjektinés sudéties pasikeitimg,
pats savaime nedaro jokios jtakos sio juridinio asmens finansinei padéciai, todél, nenustacius kity
reikSmingy aplinkybiy, negali bati laikomas nuostolingu ar ekonomiskai nenaudingu juridiniam
asmeniui sandoriu JANJ 70 straipsnio 2 dalies 1 punkto prasme. Atsakomybé uZ tycinj bankrotq juridinio
asmens akcijas perleidusiam asmeniui negali kilti dél to, jog juridinio asmens turtiné padétis buvo véliau
pabloginta naujojo akcijy savininko. Tokia atsakomybé akcijas perleidusiam asmeniui galéty kilti tik tuo
atveju, jei baty nustatyta, kad akcijy perleidéjas ir jgijéjas bendrai veike, siekdami nurodyty tiksly. Pagal
JANJ jtvirtintg teisinj reglamentavimgq, juridinio asmens dalyviai gali spresti dél nemokaus juridinio
asmens mokumo atkdrimo (JANJ 6 straipsnio 2 dalies 1 punktas), taciau neturi pareigos testi nemokaus
juridinio asmens tkinés komercinés veiklos. Todél, pats neturéedamas pareigos testi nemokios bendrovés
veiklos, akcijas perleides dalyvis negali bati pripaZintas atsakingu uz tai, jog sios veiklos netesé naujasis
akcijy savininkas. PripaZjstant akcijy perleidimo sandorj tycinio bankroto poZymiu pagal JANJ
70 straipsnio 2 dalies 1 punktq, turi bati nustatyta ir teismo procesiniame sprendime nurodyta, kokiy
tyCinio bankroto poZymius atitinkanciy tiksly Siuo sandoriu konkreCiu atveju buvo siekiama.
Civilineé byla Nr. e3K-3-145-823/2024 (aktyvi nuoroda)

Fiziniy asmeny bankroto procesu siekiama suteikti Zmonéms naujg pradzig, t. y. galimybe pradéti nauja
gyvenimga be skolos nastos. Lietuvoje $j procesg reglamentuoja Fiziniy asmeny bankroto jstatymas
(toliau — FABY)). Siuo jstatymu sudaromos salygos saziningiems fiziniams asmenims, i§ esmés pablogéjus
jy finansinei buklei, per protingg terming pagal galimybes tenkinti kreditoriy reikalavimus ir, pasibaigus
Siam terminui, jstatyme nustatytomis sglygomis biti atleistiems nuo tolesnio skoly mokeéjimo. FAB])
Lietuvoje galioja nuo 2013 mety, taciau jis (atitinkamos jstatymo nuostatos) buvo ne kartg keic¢iamas,
todél teismy praktikoje vis dar kyla klausimy dél tinkamo Sio jstatymo nuostaty taikymo ir aiskinimo,
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jstatyme nustatyty skolininko pareigy bankroto procese tinkamo vykdymo, kaip vienos i$ salygy uzbaigti
bankroto procesg ir atleisti sgziningg skolininkg nuo likusiy, bankroto procese nepadengty, skoly
mokeéjimo. 2024 metais Auksciausiasis Teismas, kasacine tvarka nagrinédamas fiziniy asmeny bankroto
bylas, be kita ko, pateiké iSaiskinimus dél FAB] normy, reglamentuojanciy kreditoriy reikalavimus, kurie
nenurasomi pasibaigus fizinio asmens bankroto procesui, taip pat dél skolininko informavimo pareigos
tinkamo jgyvendinimo.

Vienoje fizinio asmens bankroto byloje ginéas kilo dél uzbaigiant pareiSkéjo bankroto bylg likusiy
nepatenkinty ir nenuradytiny kreditoriy reikalavimy apimties, pareiskéjo bankroto proceso metu
pasikeitus FAB) nenurasytiny kreditoriy reikalavimy sgrasui (jtraukiant reikalavimus, kurie kyla is fizinio
asmens pareigos sumokéti valstybei baudas, paskirtas uz fizinio asmens padarytus kity jstatymy
pazeidimus). Kasacinis teismas Sioje byloje kreipési j Konstitucinj Teismg su praSymu spresti, ar FAB]
29 straipsnio 7 dalis, kurioje nustatyta, kad po bankroto proceso j nenurasomy reikalavimy sarasg yra
jtraukiami reikalavimai, kylantys i$ pareigos sumokéti baudas uz fizinio asmens padarytus kity jstatymy
pazeidimus, taip pat ar 2021 m. birZelio 29 d. jstatymo Nr. XIV-451 13 straipsnio 5 dalis, kurioje
nustatyta, kad Sio jstatymo 9 straipsnio 1 dalyje iSdéstyta FABJ 29 straipsnio 7 dalis taikoma ir fiziniy
asmeny bankrotams, pradétiems ir nebaigtiems iki Sio jstatymo jsigaliojimo, neprieStarauja
Konstitucijos 30 straipsnio 1 daliai ir teisinés valstybés principui. Atsizvelgdamas j Konstitucinio Teismo
2024 m. balandzio 24 d. nutarime Nr. KT36-N5/2024 pateiktg iSvadg ir iSaiskinimg, kad fizinio asmens
bankroto procesg inicijuojantis asmuo turi teise pagrjstai tikétis, jog bus sudarytos saglygos atkurti jo
mokumag bltent pagal tas skoliniy jsipareigojimy pobidj apibréZiancias taisykles, kurios galiojo jam
inicijuojant bankroto procesg, kasacinis teismas konstatavo:

Sprendziant likusiy nepatenkinty kreditoriy reikalavimy nurasymo klausimg, turi biti taikomas teisinis
reglamentavimas, galiojes pareiskéjo bankroto bylos isSkélimo metu. Pagal pareiskéjo bankroto bylos
iskélimo metu galiojusj teisinj reglamentavimgq ir jj aiskinanciq kasacinio teismo praktikq, kreditoriy
reikalavimai, kylantys is fizinio asmens pareigos sumokeéti baudas, paskirtas mokescio administratoriaus
Mokesciy administravimo jstatymo pagrindu, prie reikalavimy, kurie néra nurasomi baigus fizinio
asmens bankroto procesq, nebuvo priskirti.

Civilineé byla Nr. e3K-3-181-823/2024 (aktyvi nuoroda)

Kitoje fizinio asmens bankroto byloje buvo sprendziama dél skolininkui (bankrutuoti siekianc¢iam
fiziniam asmeniui) tenkancios informavimo apie jo kreditorius Siame procese pareigos teisinés
reikSmés. Kasacinis teismas isaiskino:

Skolininkui, siekianciam atkurti savo mokumg, mokumo atkirimo plane nustatyta tvarka jvykdant
kreditoriy reikalavimus, o nejvykdytus reikalavimus nurasant uZzbaigus bankroto bylg, tenka pareiga bati
aktyviam ir tinkamai vykdyti FAB] nustatytq informavimo apie visus kreditorius ir nagrinéjamas bylas
pagal kreditoriy pareikstus turtinius reikalavimus pareigq. Skolininkui netinkamai vykdant informavimo
pareigq, jam tenka neigiamos tokios pareigos nejvykdymo ar netinkamo vykdymo pasekmeés, t. y. kad
dél netinkamo sios pareigos vykdymo | fizinio asmens bankroto procesq nebus jtraukti tam tikry
kreditoriy reikalavimai ir jie nebus nurasyti uZzbaigus fizinio asmens bankroto bylg.

Civiline byla Nr. 3K-3-191-381/2024 (aktyvi nuoroda)

VIESIEJI PIRKIMAI

ViesSyjy pirkimy sritis kasmet sudaro reikSmingg teisés isaiskinimy kasacinése bylose dalj. Apzvelgiamu
laikotarpiu kasacinis teismas nagrinéjo tiekéjy pasitilymuose nurodomos informacijos pripaZinimo
melaginga problematika, suformulavo naujas aktualias nuostatas sprendziant dél atitikties kvalifikacijos
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reikalavimams, atsaké j klausimg dél galimybés vieSyjy pirkimy gin¢us nagrinéti komerciniame
arbitraze.

Vienoje i$ byly tiekéja gincijo perkanciosios organizacijos sprendimg pasalinti jg i$ pirkimo procediry
dél to, kad, pateikdama informacijg apie savo jégomis atlikty statybos darby apimtj, nurodé daug
didesne nei faktiné Siy darby verte, j jg jtraukdama ir ne statybos darbus, taip pat jos pasitelkty
subrangovy (neidvieSinty pasidlyme) atlikty darby apimtj, neiSskirdama konkretaus savo indélio
vykdant iSvardytas jos patirtj pagrindziancias sutartis. Kasacinis teismas Sioje byloje sprendé dél tiekéjo
perkanciajai organizacijai pateikty kvalifikacija pagrindzianCiy duomeny pripazinimo melaginga
informacija bei tokio pripazinimo teisiniy padariniy ir iSaiskino:

Jeigu pirkimo dokumentuose yra nustatytas reikalavimas tiekéjui turéti konkrecios vertés patirties
atliekant konkrecius darbus, tiekéjas ir turi pateikti tik tokius duomenis atitinkanciq informacijq.
Reikalaujamgq kvalifikacijq virSijantys duomenys taip pat turi bdti teisingi ir atitikti konkretaus
kvalifikacijos reikalavimo kriterijus. Aplinkybé, kad dél tiekéjo tinkamumo galima nuspresti ir
nevertinant jo pateiktos tikrovés neatitinkancios (melagingos) informacijos, nekeicia fakto, jog tiekéjas
pateiké klaidinanciq, faktus iskraipanciqg (melagingq) informacijqg, ir tai gali bati vertinama kaip siekis
suklaidinti perkancigjq organizacijq. Vis délto tiekéjas, pateikes melaginga pripaZintq informacijq apie
savo atitiktj kvalifikacijos reikalavimams, negali bati savaime laikomas nepatikimu, pries tai nejvertinus
individualaus jo elgesio, atsiZvelgiant j visas reikSmingas tos konkrecios situacijos aplinkybes, ir
motyvuotai to nepagrindus perkanciosios organizacijos sprendime. Taigi sprendimas pasalinti tiekéjq is
pirkimo proceddry negali biti priimamas automatiskai, neatlikus proporcingumo vertinimo.

Tiekéjui, padariusiam paZeidimgq, suteikiama galimybé dalyvauti viesuosiuose pirkimuose, jei Sis
jgyvendina tam tikras padéties (savo patikimumo) atkirimo priemones, taciau Sis vadinamasis tiekéjo
reabilitacijos, arba , apsivalymo?, institutas taikytinas ne tame paciame vieSajame pirkime, kuriame
tiekéjas pasalintas is jo procediiry, o tik naujame (paskesniame) viesajame pirkime.

Civiliné byla Nr. e3K-3-65-381/2024 (aktyvi nuoroda)

Spresdamas iS esmés analogiska klausimg dél perkanciajai organizacijai tiekéjo pateikty duomeny,
pagrindZianéiy jo profesine savo jégomis atlikty statybos darby patirtj, pripaZinimo melaginga
informacija, kitoje byloje kasacinis teismas isaiskino:

Tiekéjas privalo is anksto pasitlyme isvieSinti visus kitus dkio subjektus, su kuriais vykdé atitinkamg
rangos darby sutartj, iSskirdamas ir tinkamais jrodymais pagrisdamas Sios sutarties dalj, kuriqg jvykdé
savarankiskai (savo jéegomis). Tiekéjas negali kity dkio subjekty faktisSkai atlikty darby deklaruoti kaip
savo paties jéegomis (savarankiskai) atlikty darby, nesvarbu, kokia teisine forma kity dkio subjekty
pajégumai buvo pasitelkti; taip pat priskirti sau kity tkio subjekty darbininky panaudojimo, jeigu tai
teisiskai nebuvo jforminta.

Vertinant tiekéjo pateiktos informacijos melagingumgq svarbis du aspektai: objektyvusis (informacijos
neatitiktis tiesai (tikrovei)) ir subjektyvusis (tiekéjo suvokimas ar turéjimas suvokti, kad informacija
neatitinka realybés, ir tiekéjo ketinimas suklaidinti perkancigjq organizacijg). Jeigu tiekéjas elgiasi pagal
protingo, atidaus ir tinkamai informuoto tiekéjo principus, jis objektyviai turi suprasti informacijos
melagingumgq. Be to, tokios aplinkybés, kaip tiekéjo profesionalumas nuolat dalyvaujant viesuosiuose
pirkimuose, priestaringos pozicijos pasirinkimas pagrindZiant reikalaujamq patirtj, gali sudaryti
pagrindg pripaZinti buvus ir siekj suklaidinti perkancigjg organizacijq dél atitikties pirkimo kvalifikacijos
reikalavimams.

Civiline byla Nr. e3K-3-182-381/2024 (aktyvi nuoroda)
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Dél tiekéjo vidutiniy metiniy pajamy, vykdant veiklg, susijusia su vieSuoju pirkimu (finansinio
pajégumo), ir dél panasiy darby atlikimo savo jégomis patirties (profesinio pajégumo), kaip pirkimo
kvalifikacijos reikalavimy, kasacinis teismas pazyméjo:

Perkancioji organizacija, siekdama jsitikinti tiekéjo pajéegumais, gali nustatyti reikalavimq, kad tiekéjas
turéty minimalig apyvartq srityje, susijusioje su viesuoju pirkimu. Todél tiekéjas, teikdamas jrodymus,
pagrindZiancius savo atitiktj tokiam kvalifikacijos reikalavimui, negali deklaruoti pajamy, kurios buvo
gautos uz kity dkio subjekty faktiskai atliktus darbus ar suteiktas paslaugas. Tiekéjas, norédamas
pagrjsti atitikty kvalifikacijos reikalavimui nurodydamas ir pajamas, kurios buvo gautos uz jo pasitelkty
subrangovy atliktus darbus, pirkime turéty remtis ty paciy subrangovy pajégumais, juos isviesindamas
jau paciame pasiilyme.

Civiliné byla Nr. e3K-3-134-378/2024 (aktyvi nuoroda)

Kasacinis teismas, spresdamas dél gincy, kylanciy i$ vieSyjy pirkimy pagrindu sudaryty sutarciy,
arbitruotinumo, isaiskino:

Gincai, kylantys is viesyjy pirkimy pagrindu sudaryty sutarciy, yra arbitruotini, t. y. gali bati nagrinéjami
komerciniame arbitraZe, nepriklausomai nuo to, ar gincas susijes su tokios sutarties sqlygy, be kita ko,
esminiy sqglygy, keitimu, ar jos vykdymu. Vien tai, kad is vieSyjy pirkimy pagrindu sudaryty sutarciy
kylantys gincai pagal savo pobidj yra susije su imperatyviy teisés normy taikymu ir poreikiu ginti viesgjj
interesq, nesuteikia teisinio pagrindo siy gincy nepripaZinti arbitruotinais, atsiZvelgiant, be kita ko, j tai,
kad imperatyvios viesyjy pirkimy teisés normos tiekéjq ir perkancigjg organizacijq visais atvejais saisto
ir po viesSojo pirkimo sutarties sudarymo. Kita vertus, gincai dél viesyjy pirkimy procediiry nepatenka j
komercinio ginco sqvokg pagal Komercinio arbitraZo jstatymgq ir todél yra nearbitruotini. Todél, jeigu dél
konkretaus vieSyjy pirkimy pagrindu sudarytos sutarties sqlygy pakeitimo pagal jstatymq reikia
organizuoti naujq viesojo pirkimo proceddrg, toks gincas komerciniame arbitraZe nenagrinétinas.
Civiliné byla Nr. e3K-3-88-823/2024 (aktyvi nuoroda)

VYKDYMO PROCESAS

Vykdymo procesas — integrali civilinio proceso dalis, pasizyminti tiek savo kompleksiSkumu, tiek
dominuojanciais prieSingais kreditoriaus ir skolininko interesais. Pripazjstama, kad paZeisty teisiy
gynyba paprastai neapsiriboja tik teismo sprendimo priémimu. Asmenims gera valia nevykdant
jsiteiséjusio vykdytino teismo sprendimo, pastarasis gali bati vykdomas priverstinai (priesS skolininko
valig) antstolio Civilinio proceso kodekso nustatyta tvarka. Bltent antstoliui, kaip valstybés jgaliotam
pareigunui, suteikiama teisé priverstinai vykdyti vykdomuosius dokumentus laikantis imperatyviy
vykdymo procesg reglamentuojanciy teisés normy, o vykdymo proceso dalyviy iniciatyva antstolio
veiksmy teisétumas gali buti patikrintas teismine tvarka. Nors kasacinis teismas kiekvienais metais,
nagrinédamas gincus dél antstoliy veiksmy, sprendzZia vykdymo procesg reglamentuojandiy teisés
normy aiskinimo ir taikymo klausimus ir pateikia atitinkamus Siy normy isaiskinimus, teisés problemy
Sioje srityje kompleksisSkumu bei jvairove pasizyméjo ir apzvelgiami kasacinio teismo veiklos metai.

Bylose dél bendravimo su nepilnameciu vaiku tvarkos nevykdymo kasacinis teismas isaiskino, kaip
vadovaujantis proceso teisés normomis turi biti sprendZiami Sie tévy gincai, taip pat pasisaké dél
skolininko (skyrium gyvenancio tévo (motinos)) kaltés skiriant baudg pagal CPK 771 straipsnj. Skolininkui
(skyrium gyvenancdiam tévui) nesutikus su antstolés suraSytame sprendimy nejvykdymo akte
konstatuota aplinkybe, kad jis nevykdo vykdomajame raste nustatytos bendravimo su nepilnameciu
vaiku tvarkos, ir antstolei perdavus bylg teismui, kasacinis teismas nurodé, kad:
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Antstolis, jeigu yra pakankamai objektyviy duomeny, patvirtinanciy nevykdomq bendravimo su vaiku
tvarkg, konstatuoja sprendimo nejvykdymo faktq, surasydamas sprendimy, jpareigojanciy skolininkg
atlikti arba nutraukti tam tikrus veiksmus, nejvykdymo aktq. Sis aktas siunc¢iamas teismui, kuris
patikrina, ar byloje surinkta pakankamai duomeny, patvirtinanciy antstolio surasytame akte nurodytas
aplinkybes dél bendravimo su vaiku tvarkos nevykdymo, nustato prieZastis, kodél nevykdomas jsiteiséjes
teismo sprendimas, ir sprendZia dél atsakomybés tévui (motinai), nevykdanciam teismo sprendimo,
taikymo. Bitent Siame teismo procese, vykstanciame pagal CPK 771 straipsnio 6 dalj, vertinamas
antstolio surasyto akto (antstolio veiksmy) pagrjstumas ir sprendziama dél skolininko atsakomybés uz
Jsiteiséjusio teismo sprendimo nevykdymg.

Tévy gincai del bendravimo su vaiku tvarkos nevykdymo turi biti sprendziami viename procese.
Antstolio surasytq sprendimy nejvykdymo aktq leidziant skysti atskirai pagal CPK 510 straipsnj,
reglamentuojantj skundy dél antstolio veiksmy padavimg, t. y. pripazjstant sj aktq skundo, paduoto
nurodyto straipsnio nustatyta tvarka, objektu, klausimas dél sprendimy nejvykdymo akto pagrjstumo
bity nagrinéjamas dviejuose atskiruose vienas po kito einanciuose teisminiuose procesuose. Tokiu
atveju uZsitesus tévy gincui, susiklostyty situacija, neatitinkanti proceso operatyvumo principo ir
geriausiy vaiko interesy paisymo reikalavimo.

Civiliné byla Nr. e3K-3-33-684/2024 (aktyvi nuoroda)

Kitoje byloje, spresdamas dél baudos skolininkei (skyrium gyvenanciai motinai) skyrimo uz tai, kad ji
nevykdo teismo sprendimo, t. y. kliudo tévui pagal teismo nustatytg tvarka susitikti su sinumi, kasacinis
teismas akcentavo suformuotg praktikg, pagal kurig tinkamas teismo sprendimo (nutarties) dél
bendravimo su vaiku tvarkos vykdymas apima ne tik susilaikymg nuo aktyviy veiksmy, daranciy
sprendimo vykdyma negalimg, bet ir pareigg imtis reikiamy priemoniy (pareigg kooperuotis), kad baty
realiai pasiekiamas sprendimu siektas rezultatas — vaiko ir skyrium gyvenancio tévo (motinos)
kontaktas, jy tarpusavio rysio atkdrimas ir palaikymas. Plétodamas praktika kasacinis teismas pazyméjo:

Vertinant sprendimo dél bendravimo tvarkos nevykdancio asmens kalte, papildomas aspektas yra tas,
ar bendravimo tvarkos nevykdymas turi ilgalaikes pasekmes — ar nyksta (nesusiformuoja) natiralus
maZamecio vaiko ir tévo (motinos) rysys dél vaiko nebendravimo su skyrium gyvenanciu tévu (motina),
ir ar sprendimo nevykdymo aplinkybés pagrindZia, kad sprendimo nevykdantis asmuo siekia Siy
pasekmiy (rysio iSnykimo) arba suvokia, kad tokios pasekmés Kkils.

Civiliné byla Nr. e3K-3-125-1120/2024 (aktyvi nuoroda)

Klausimas dél baudos skyrimo teismo sprendimo nevykdanéiam skolininkui apZvelgiamais metais buvo
aktualus ir savavalisky statyby bei jy padariniy Salinimo srityje. Skolininkui nevykdant teismo sprendimu
nustatyto jpareigojimo per 12 ménesiy nuo teismo sprendimo jsiteiséjimo dienos savo léSomis
nugriauti statinj ir sutvarkyti statybviete, antstolé prasé teismo skirti skolininkui baudg uz teismo
sprendimo nevykdyma. Bylg nagrinéje teismai, nustate, kad Valstybinei teritorijy planavimo ir statybos
inspekcijai (toliau — Inspekcija) teismo sprendimu taip pat buvo leista nugriauti savavaliskai pastatytg
skolininko valdomga statinj ir sutvarkyti statybviete skolininko 1éSomis, antstolés pareiSkimo netenkino.
Kasacinis teismas, pasisakydamas dél baudos skolininkui neskyrimo, konstatavo:

Skolininkui neatlikus teismo sprendime ar privalomajame nurodyme iSvardyty veiksmy, pagal
CPK 771 straipsnio 6 dalj gali biti taikomos sprendimo nevykdymo pasekmeés, o skolininko pareiga
vykdyti teismo sprendimgq (Salinti neteiséta pripaZintos statybos padarinius) vis tiek islieka. Teismo
sprendime net ir leidus iSieSkotojai Inspekcijai nugriauti savavaliskai pastatytq statinj, vis délto néra
paneigiama uZ teismo sprendimo jvykdymaq atsakingo skolininko pareiga jvykdyti teismo sprendimg, nes
teismo sprendimas yra privalomas visiems fiziniams asmenims ir turi bati vykdomas visoje Lietuvos
Respublikos teritorijoje. Teismams nustacius, kad yra nejvykdytas teismo sprendimas, jpareigojes
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skolininkg pasalinti neteisétos statybos padarinius, turi buti sprendZiamas klausimas dél baudos
skolininkui skyrimo nepriklausomai nuo teismo sprendimu nustatyto jpareigojimo pobidZio bei
isSieSkotojos Inspekcijos galimybés paciai jvykdyti teismo sprendimg.

Civiliné byla Nr. 3K-3-261-781/2024 (aktyvi nuoroda)

Pasisakydamas dél antstolio teisés sustabdZius vykdomajg bylg pratesti terming varzytynes laiméjusiam
dalyviui sumoketi uz varzytynése jsigyta turtg, kasacinis teismas konstatavo:

Vykdomgjg bylg sustabdzius po to, kai varZytynés jvyko, laiméjusiam varZytynes asmeniui sustoja
varZytynése nupirkto turto apmokéjimo terminai, todeél neturi bati atliekami ir su varZytyniy rezultaty
jforminimu susije veiksmai. SustabdZius vykdomgjg bylg antstolio patvarkymu, net ir varZytyniy
laimétojui jvykdZius prievole per nustatytus terminus, antstolis negaléty atlikti procesiniy veiksmy,
susijusiy su varZytyniy akto surasymu, isieskoty lésy paskirstymu ir jy ismokéjimu isieSkotojams. Todél
ir pirkéjo pareiga sumokeéti uzZ jgytq turtq neturéty biti aiSkinama atsietai nuo tokios pareigos jvykdymu
sukeliamy teisiniy padariniy — antstolio atliktiny veiksmy.

Civiliné byla Nr. 3K-3-81-1120/2024 (aktyvi nuoroda)

Kasacinis teismas taip pat sprendé dél draudimo vykdymo procese iSieSkoti i$ turto tais atvejais, kai
skolininkui nuosavybés teise priklausanc¢iam turtui yra taikomas laikinas nuosavybés teisés apribojimas,
siekiant uztikrinti galima realizuotino turto konfiskavima ar iSpléstinj turto konfiskavimg BPK nustatyta
tvarka. Kasacinis teismas isaiskino:

ISiesSkoti iS turto CPK 755 straipsnio 1 dalies (2019 m. birZelio 27 d. jstatymo redakcija Nr. XIlI-2270)
pagrindu draudZiama tais atvejais, kai yra jsiteiséjes teismo nuosprendis, teismo nutartis ar teismo
nutarimas, kuriuo asmeniui paskirtas turto konfiskavimas ir nurodytas konkretus konfiskuotinas turtas.
Draudimas iSieskoti is nurodyto turto reiskia, kad kity kreditoriy reikalavimai is Sio turto negali bati
tenkinami. Minéta CPK 755 straipsnio 1 dalies teisés norma nelaikytina savarankisku teisiniu pagrindu
sustabdyti vykdymo veiksmus dél to, kad BPK ar ANK nustatyta tvarka asmens turtui yra taikomas
laikinas nuosavybeés teisés apribojimas siekiant uztikrinti galimq turto konfiskavimgq ar ispléstinj turto
konfiskavimgq. Todél tais atvejais, kai turtas dar néra konfiskuotas, bet jam taikomas laikinas nuosavybés
teises apribojimas, siekdamas uZtikrinti galimq turto konfiskavimgq ar ispléstinj turto konfiskavimgq,
antstolis neturéty testi sio turto realizavimo veiksmy ir privaléty juos sustabdyti kitu teisiniu pagrindu —
pagal CPK 626 straipsnio 2 dalies 1 punktg.

Civiliné byla Nr. e3K-3-123-421/2024 (aktyvi nuoroda)

ApzZvelgiamais metais iSplétota praktika dél antstolio neteisétais veiksmais padarytos Zalos atlyginimo.
leskové (jmoné) teigé, kad dél antstolio neteiséty veiksmy priverstinio vykdymo procese neisSieSkota
skola jai priteistina kaip nuostoliy atlyginimas. Pasak ieskovés, dalis skolos jos naudai nebuvo iSieskota,
antstoliui neteisétai perdavus vykdomajj dokumentg skolininkui priklausancios individualios jmonés,
kuriai buvo vykdomas bankroto procesas ne teismo tvarka, bankroto administratoriui. Dél pastaryjy
antstolio veiksmy kasacinis teismas konstatavo:

Vykstant individualios jmonés bankroto procesui (nepriklausomai nuo to, ar Sis procesas vyksta teismo,
ar ne teismo tvarka), paraleliai vykstantis individualus isSieskojimas iS sios jmonés savininko yra
negalimas. Nepriklausomai nuo to, ar antstolis buty perdaves vykdomgjj dokumentqg bankroto
administratoriui (kreditoriy susirinkimui) ar ne, vykstant individualios jmonés bankroto procesui
vykdymo veiksmy vykdomojoje byloje jis negaléjo atlikti, nepaZzeisdamas imperatyvaus /[moniy bankroto
jstatyme jtvirtinto individualaus isieskojimo draudimo. Bylqg nagrinéje teismai pagrjstai antstolio
patvarkymo uzbaigti vyvkdomaqjq bylg ir vykdomojo dokumento perdavimo bankroto administratoriui
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nevertino kaip neteiséto veiksmo atsakovo deliktinés atsakomybés poZiiriu.
Civiliné byla Nr. e3K-3-123-421/2024 (aktyvi nuoroda)

Dél neteisétu antstolio neveikimu (nereagavimu j ieSkovés prasyma arestuoti skolininkés turtg) ieSkovei
padarytos Zalos fakto ir dydzio, be kita ko, jrodinéjimo nastos paskirstymo, kasacinis teismas isaiskino:

Kai dél neteiséty antstolio veiksmy (neveikimo) netenkama galimybés iSieskoti is tam tikro skolininko
turto, isieskotojui padaryta Zala (netiesioginiai nuostoliai) gali bati apskai¢iuojama kaip prarastos
galimybés verté (skirtumas tarp isieskotojo naudai dél antstolio neteiséty veiksmy (neveikimo)
neisieSkotos sumos ir atitinkamo dydzio iSieskotojo reikalavimo teisés j skolininko turtq tikrosios vertes).
Nustacius, kad iS skolininkés sgskaitoje buvusiy lésy galéjo biti vykdomas isieskojimas, vien ta
aplinkybé, kad ieskové néra vienintelé iSieskotoja, nesudaro pagrindo jos reikalavimgq visiskai atmesti —
tokiu atveju ieSkovés prarastos galimybés verteé turéty buti apskaic¢iuojama pagal tg sumg, kurig ji turéjo
teise gauti, atsizvelgiant j kity isieSkotojy reikalavimus.

Bylg nagrinéje teismai netinkamai paskirsté salims tenkanciq jrodinéjimo nastq. leSkovei jrodzZius, kad
dél neteiséto antstolio neveikimo isieskojimas nebuvo nukreiptas j skolininkés banko sgskaitoje buvusias
lésas, nasta jrodyti, kad is Siy lésy negaléjo buti isSieskoma arba kad is jy ieskovés naudai jy biaty buve
iSieSkota maZiau, nei nurodo ieskoveé, teko ne ieSkovei, o nuo pareiksto reikalavimo dél Zalos atlyginimo
besiginanciam antstoliui.

Civiliné byla Nr. e3K-7-127-823/2024 (aktyvi nuoroda)

CIVILINIY BYLY STATISTIKA

Gauta, priimta kasaciniy skundy ir iSnagrinéta byly (2020-2024 m.)
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LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO KREIPIMAISI |
LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCIN] TEISMA

Visi Lietuvoje veikiantys teismai turi jstatymy
apibréitg savo veiklos sritf — kompetencijg,
nustatancig, kokius ginCus ir klausimus gali nagrinéti
konkretus teismas. Siy riby teismas negali paZeisti.
Auksciausiasis Teismas, bldamas auksciausios
grandies bendrosios kompetencijos teismas, taip pat
turi jstatymo apibréztas galias ir gali nagrinéti tik
tokias bylas ar spresti tokius klausimus, kurie priskirti
jo kompetencijai. PavyzdZziui, jstatymy ir kity Seimo,
Vyriausybés ar Respublikos Prezidento akty atitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai (Vyriausybés ir Respublikos Prezidento akty — ir jstatymams)
patikrinimas priklauso ne bendrosios kompetencijos teismy, o Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo kompetencijai. Todél tais atvejais, kai teismas, nagrinédamas konkrecig bylg, suabejoja, ar
byloje taikytinas jstatymas ar kitas teisés aktas atitinka Konstitucijg, jis negali pats tikrinti, ar tame teisés
akte nustatytos taisyklés dera su Konstitucijos nuostatomis, bet privalo kreiptis j Konstitucinj Teisma
prasydamas iSspresti, ar konkretus byloje taikytinas teisés aktas (paprastai ne visas, o viena ar kelios to
akto normos) neprieStarauja Konstitucijai. Kol bus gautas Konstitucinio Teismo nutarimas,
Auksciausiasis Teismas sustabdo kasacinés bylos, kurioje kreipési dél iSaiskinimo, nagrinéjima, o gaves
Konstitucinio Teismo sprendimg, toliau nagrinéja bylg atsizvelgdamas j tai, kg nusprendé Konstitucinis
Teismas. Jeigu Konstitucinis Teismas nustato, kad teisés aktas, dél kurio buvo kreiptasi, prieStarauja
Konstitucijai, Auk$ciausiasis Teismas atnaujintg bylg nagrinéja netaikydamas Sio teisés akto.

2024 metais Auksciausiojo Teismo kreipimuysi j Konstitucinj Teismg nebuvo, taciau Auksciausiasis
Teismas iSnagrinéjo vieng atnaujinta administracinio nusizengimo ir vieng civiline bylg, kuriy
nagrinéjimas buvo atnaujintas Konstituciniam Teismui jose priémus nutarimus:

Dél islaidy advokato paslaugoms apmokéti atlyginimo (ANK 666 straipsnis)
Administracinio nusiZengimo byla Nr. 2AT-7-23-976/2024 (aktyvi nuoroda)

Auksciausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus iSpléstiné septyniy teiséjy kolegija (toliau — iSpléstiné
septyniy teiséjy kolegija) iSnagrinéjo pagal administracinio nusizengimo teiseng inicijavusio asmens
prasyma, kuriuo jis gin€ijo iS jo asmeniui, kuriam administracinio nusizengimo teisena nutraukta,
priteisty islaidy advokato paslaugoms apmokeéti atlyginimg, atnaujintg administracinio nusizengimo
byla. Sios bylos nagrinéjimas buvo atnaujintas Konstituciniam Teismui 2024 m. birzelio 27 d. priémus
nutarimg dél ANK 666 straipsnio (2022 m. balandZio 12 d. jstatymo redakcija) atitikties Konstitucijai,
kuriuo buvo pripazinta, kad ANK 666 straipsnyje (2022 m. balandzio 12 d. jstatymo redakcija)
nustatytas teisinis reguliavimas, pagal kurj asmens, kuriam administracinio nusizengimo teisena
nutraukta, turétos iSlaidos advokato (advokato padéjéjo), kuris dalyvavo byloje kaip asmens jgaliotas
atstovas, paslaugoms apmoketi atlyginamos is valstybés, savivaldybés arba is valstybés ar savivaldybés
biudzety neisSlaikomo subjekto 1éSy, nepriestarauja Konstitucijai. Taigi Sioje atnaujintoje
administracinio nusizengimo byloje buvo sprendziamas klausimas dél ANK 666 straipsnio (2022 m.
balandZio 12 d. jstatymo redakcija) taikymo — iSlaidy advokato paslaugoms apmokéti atlyginimo
administracinio nusiZzengimo nepadariusiam asmeniui S administracinio nusiZzengimo teiseng
inicijavusio asmens.
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ISpléstiné septyniy teiséjy kolegija, iSnagrinéjusi bylg, nurodé, kad Konstitucinis Teismas 2024 m.
birzelio 27 d. nutarime konstatavo, jog ANK 666 straipsnyje (2022 m. balandzio 12 d. jstatymo
redakcija) jtvirtintas teisinis reguliavimas, pagal kurj asmens, kuriam administracinio nusizengimo
teisena nutraukta, iSlaidos advokato ar advokato padéjéjo, kuris dalyvavo byloje kaip asmens jgaliotas
atstovas, paslaugoms apmokeéti atlyginamos i$ valstybés, savivaldybés arba i$ valstybés ar savivaldybés
biudZety neisSlaikomo subjekto 1éSy, neprieStarauja Konstitucijai ir atitinka i$ konstitucinio teisinés
valstybés principo kylancius reikalavimus, kad teisinis reguliavimas turi bati aiskus, suprantamas ir
nepriesStaringas.

Konstitucinio Teismo vertinimu, jstatymy leidéjas ANK 666 straipsnio (2022 m. balandzio 12 d. jstatymo
redakcija) 2 dalyje nustatydamas, kad tuo atveju, kai asmeniui administracinio nusizengimo teisena
nutraukta, kai padaryta veika neturi administracinio nusizengimo pozymiy, Sio asmens turétos islaidos
advokato ar advokato padéjéjo, kuris dalyvavo byloje kaip asmens jgaliotas atstovas, paslaugoms
apmoketi atlyginamos i$ valstybés arba savivaldybés biudzeto léSy, jgyvendino i$ Konstitucijos, be kita
ko, konstitucinio teisinés valstybés principo, kylancig teise ANK 666 straipsnio (2022 m. balandzio 12 d.
jstatymo redakcija) 2 dalyje nurodytas isSlaidas advokato ar advokato padéjéjo paslaugoms apmokeéti
kompensuoti i$ valstybés biudzeto léSy, kity viesyjy léSy Saltiniy. ANK 666 straipsnio
(2022 m. balandzio 12 d. jstatymo redakcija) 2 dalyje jtvirtintas teisinis reguliavimas laikytinas
konstituciSkai pagrjstu — institucijos, kuriy pareiginai vykdo jiems pavestus jgaliojimus administraciniy
nusizengimy teisenoje, t. y., be kita ko, pradéti administraciniy nusiZzengimy teiseng, turi prisiimti ir
atsakomybe atlyginti asmeniui, kuriam administracinio nusiZzengimo teisena nutraukta, jo patirtas
iSlaidas advokato ar advokato padéjéjo, kuris dalyvavo byloje kaip Sio asmens jgaliotas atstovas,
paslaugoms apmokéti. Kitoks teisinis reguliavimas nepagrjstai pasunkinty asmeny, turin¢iy duomeny
apie galimai padarytus administracinius nusizengimus, teisés kreiptis j teismg dél jy galimai paZeisty
teisiy arba kai tokie administraciniai nusizengimai galimai daro Zalg vieSajam interesui, sukelia grésme
visuomenés gerovei, jgyvendinimg, o tokiems asmenims nesikreipiant j teismg dél galimai pazeisty
teisiy teisminés gynybos, bty uzkirstas kelias teismui vykdyti teisinguma. Kartu Konstitucinis Teismas
pazyméjo, kad ANK 666 straipsnio (2022 m. balandZio 12 d. jstatymo redakcija) 2 dalyje buvo aiskiai
nustatytas baigtinis nurodyty islaidy atlyginimo Saltiniy sgrasas, kuris reiskia, kad Siy batiny ir pagrjsty
islaidy negalima atlyginti iS administracinio nusiZzengimo teiseng inicijavusio asmens net ir atsizvelgiant
j bylos aplinkybes mutatis mutandis (su batinais (atitinkamais) pakeitimais) taikant BPK 106 straipsnio
(2022 m. balandzio 12 d. jstatymo redakcija) 3 dalj.

Taigi, atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta, iSpléstiné septyniy teiséjy kolegija konstatavo, kad tuo atveju,
kai asmeniui administracinio nusiZzengimo teisena nutraukta pagal galiojusio ANK 591 straipsnio (Siuo
metu — ANK 565" straipsnio) 1 punktg, Sio asmens islaidos, vadovaujantis ANK 666 straipsnio
nuostatomis, advokato ar advokato padéjéjo, kuris dalyvavo byloje kaip asmens jgaliotas atstovas,
paslaugoms apmokéti atlyginamos i$ valstybés, savivaldybés arba i$ valstybés ar savivaldybés biudzety
neiSlaikomo subjekto, jei prireikia, kartu taikant BPK 106 straipsnio nuostatas; priteisti tokiy iSlaidy
atlyginima i$ nukentéjusiy nuo administracinio teisés nusizengimo asmeny ar kity asmeny, inicijavusiy
administracinio nusizengimo teiseng, néra teisinio pagrindo. Dél to iSpléstiné septyniy teiséjy kolegija
apeliacinés instancijos teismo sprendimg asmeniui, kuriam administracinio nusiZengimo teisena
nutraukta, islaidy advokato paslaugoms apmokéti atlyginimg priteisti ne iS valstybés, o is
administracinio nusizengimo teiseng inicijavusio asmens pripazino nepagrjstu ir Siy islaidy atlyginima
priteisé is valstybés.
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Dél Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymo (toliau — FABJ) 29 straipsnio 7 dalies ir
2021 m. birZelio 29 d. Lietuvos Respublikos fiziniy asmeny bankroto jstatymo Nr. XI-2000 5, 6, 7, 8,
14, 21, 23, 25, 29, 30, 31 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymo Nr. XIV-451 (toliau — 2021 m. birZelio
29 d. jstatymas Nr. XIV-451) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai

Civiliné byla Nr. e3K-3-181-823/2024 (aktyvi nuoroda)

Nagrinéjamoje civilinéje byloje buvo sprendziamas teisés klausimas: ar po fizinio asmens bankroto
bylos turi bati nuraSomi reikalavimai, kylantys i$ pareigos sumokéti valstybei baudas, paskirtas uz fizinio
asmens padarytus kity jstatymy pazeidimus. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 2023 m. balandzio 25 d. nutartimi kreipési j Konstitucinj Teismg, kad Sis jvertinty FAB])
29 straipsnio 7 dalies ir 2021 m. birZelio 29 d. jstatymo Nr. XIV-451 atitiktj Konstitucijai.

Konstitucinis Teismas 2024 m. balandzZio 24 d. priémé nutarimg Nr. KT36-N5/2024 konstitucinés
justicijos byloje Nr. 12/2023, kuriuo pripaZino, kad:

- FAB] 29 straipsnio 7 dalis tiek, kiek pagal jg baigus fizinio asmens bankroto procesg nenurasomi
reikalavimai, kylantys i fizinio asmens pareigos sumokéti valstybei baudas, paskirtas uz fizinio asmens
padarytus kity jstatymy pazeidimus, neprieStarauja Konstitucijai;

- 2021 m. birzelio 29 d. jstatymo Nr. XIV-451 13 straipsnio 5 dalis tiek, kiek pagal jg FAB) 29 straipsnio
7 dalies (2021 m. birzelio 29 d. redakcija) nuostata, pagal kurig baigus fizinio asmens bankroto procesg
nenuraSomi reikalavimai, kylantys i$ fizinio asmens pareigos sumokeéti valstybei baudas, paskirtas uz
fizinio asmens padarytus kity jstatymy pazZeidimus, taikoma iki Sio jstatymo jsigaliojimo pradétiems ir
nebaigtiems fiziniy asmeny bankrotams, prieStarauja konstituciniam teisinés valstybés principui.

Kasacinis teismas, atnaujines civilinés bylos nagrinéjima, atsizvelgdamas j Konstitucinio Teismo iSvadg
bei Konstitucinio Teismo pateiktg iSaiskinimg, kad fizinio asmens bankroto procesg inicijuojantis asmuo
turi teise pagrjstai tikeétis, jog bus sudarytos sglygos atkurti jo mokuma butent pagal tas skoliniy
jsipareigojimy pobidj apibréziancias taisykles, kurios galiojo jam inicijuojant bankroto procesg,
konstatavo, kad, sprendiiant likusiy nepatenkinty kreditoriy reikalavimy nurasymo klausimg,
nagrinéjamoje byloje turi buti taikomas teisinis reglamentavimas, galiojes pareiskéjo bankroto bylos
iSkélimo metu.

Kasacinis teismas taip pat konstatavo, kad, pagal pareiskéjo bankroto bylos iSkélimo metu galiojus;j
teisinj reglamentavimg ir jj aiSkinancig kasacinio teismo praktika, kreditoriy reikalavimai, kylantys is
fizinio asmens pareigos sumokéti baudas, paskirtas mokescio administratoriaus Lietuvos Respublikos
mokesciy administravimo jstatymo pagrindu, prie reikalavimy, kurie néra nuraSomi baigus fizinio
asmens bankroto procesg, nebuvo priskirti, todél bylg nagrinéje teismai nepagrjstai Valstybinés
mokesciy inspekcijos finansinio reikalavimo dalj, kurig sudaro gyventojy pajamy mokescio bauda ir
privalomojo sveikatos draudimo jmokos bauda, pripaZino nenurasytina.
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LIETUVOS AUKSCIAUSIOJO TEISMO KREIPIMAISI |
EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMA

Lietuva nuo 2004 mety kuria savo ateitj bendroje
Europos erdvéje kartu su kitomis Europos
Sgjungos  valstybémis. Vienintelis turintis
kompetencijg aiskinti Europos Sgjungos teisés
normas  priimdamas visoms  valstybéms
privalomus sprendimus yra ESTT. Kilus
neaisSkumui, kaip aiskinti ar taikyti konkreciag
nagrinéjamoje byloje taikyting Europos Sgjungos
teisés nuostatg, j ESTT turi teise kreiptis bet kuris
valstybés narés teismas, o tie teismai, kuriy
sprendimai konkreciose bylose yra galutiniai ir
neskundziami, turi ne tik tokig teise, bet ir
pareigg. Taigi Auksciausiasis Teismas, badamas vienintelis kasacinis teismas jsiteiséjusiems bendrosios
kompetencijos teismy procesiniams sprendimams perziréti, kurio priimamos nutartys ir nutarimai yra
galutiniai ir neskundziami, turi pareigg kreiptis j ESTT, jeigu byloje kyla pirmiau nurodyty klausimy.

Pazymeétina, kad ESTT nesprendZia konkretaus nacionalinio teismo nagrinéjamo ginco, o tik priima
prejudicinius sprendimus, kuriais atsako j nacionalinio teismo pateiktus klausimus dél Europos
Sajungos teisés normy aiskinimo ar Europos Sgjungos teisés akto galiojimo. Taigi Si procedira yra
bendradarbiavimo tarp ESTT ir nacionaliniy teismy priemoné, jg jgyvendindamas ESTT pateikia
nacionaliniams teismams Europos Sajungos teisés aiSkinimg, kurio jiems reikia bylai iSspresti.
Nacionalinis teismas, gaves ESTT prejudicinj sprendimg, vadovaudamasis jame pateiktu iSaiskinimu,
iSsprendzia konkrety nagrinéjama ginca.

2024 metais Auksciausiasis Teismas dviejose civilinése bylose kreipési j ESTT dél prejudicinio
sprendimo priémimo, taip pat iSnagrinéjo dvi civilines bylas, kuriy nagrinéjimas buvo atnaujintas
gavus ESTT prejudicinius sprendimus:

Dél 2011 m. spalio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2011/83/ES dél vartotojy teisiy,
kuria is dalies kei¢éiamos Tarybos direktyva 93/13/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
1999/44/EB bei panaikinamos Tarybos direktyva 85/577/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 97/7/EB, (toliau — Direktyva 2011/83) nuostaty aiskinimo

Civiliné byla Nr. 3K-3-12-378/2025 (ankstesnis bylos Nr. 3K-3-143-378/2024)

Nurodytoje byloje ieSkovas (krovinio siuntéjas, vartotojas) su atsakove (krovinio vezéja, verslininke)
telefonu (Zodziu) sudaré krovinio vezimo sutartj ir susitaré, kad atsakové i$ Norvegijos j Lietuvag uz 450
Eur paslaugos kaing perves ieSkovo asmeninéms reikméms naudojamus daiktus — du motociklus,
keturratj, dvi skalbimo masinas, dvi dziovykles. Krovinys siuntéjo vezéjai 2020 m. birzelio 16 d. buvo
perduotas Norvegijoje. 2020 m. birzelio 17 d. Norvegijos ir Svedijos pasienyje atsakovées darbuotojas,
vykdantis pervezima, buvo sustabdytas Svedijos muitinés pareigiiny. Patikrinus gabenama krovinj,
buvo priimtas sprendimas, kad iS Norvegijos j Europos Sajungos teritorijg jvezami daiktai turéjo bati
deklaruojami muitinei. Tg pacig dieng buvo surasyta muitinés deklaracija, kuria buvo pritaikyti 3890,59
Eur muito mokes¢iai. Atsakové sumokéjo Svedijos muitinés pritaikytus muito mokes¢ius ir idrase
ieSkovui 4340,59 Eur sumos sgskaitg fakttirg (450 Eur uz vezimo paslaugg ir 3890,59 Eur uz mokescius
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iSveZzant prekes i$ Salies). Atsakoveé visus ieskovo perduotus daiktus, iSskyrus vieng i$ motocikly, 2020
m. birZelio 20 d. pristaté j ieSkovo nurodytg vietg Lietuvoje ir informavo, kad sulaikytg motociklg atiduos
tada, kai ieSkovas apmokés pirmiau minétg sgskaitg faktura. Tarp Saliy kilo gincas dél to, kuriai i$ Saliy
turi tekti Svedijos muitinés pritaikyti muito mokesc¢iai.

Nagrinéjant bylg kasacine tvarka, Auksciausiajam Teismui kilo klausimas, ar krovinio vezéjas tinkamai
jvykdé Direktyvos 2011/83 jam nustatytg vartotojo informavimo apie paslaugos ypatybes ir kaing

pareiga.

Teiséjy kolegija pazyméjo, kad veZzimo paslaugos ypatybés (Direktyvos 2011/83 5 straipsnio 1 dalies a
punktas) gali bati aiSkinamos siaurai, t. y. tik kaip apimancios vezimo teisinj santykj (krovinio paémimo
vieta, pristatymo vieta, marsrutas, kaina ir kt.), taciau neapimancios informacijos apie muitinés
procediras bei Sioms proceduroms reikalingus dokumentus, arba placiai, t. y. prie vezimo paslaugos
ypatybiy priskiriant informacijg ir apie veZimui taikomas muitinés proceddras.

Teiséjy kolegijos vertinimu, Direktyvos 2011/83 5 straipsnio 1 dalies ¢ punktas taip pat galéty bati
suprantamas siaurai arba placiai. Tuo atveju, jei veZimo paslaugos kaina ir, jei taikoma, visos
papildomos gabenimo, pristatymo ir pasto iSlaidos aiskintinos siaurai, t. y. kaip neapimancios muito
mokesciy, krovinio veZéjas neturi pareigos vartotojui pateikti konkrecig informacijg apie pervezimui
taikytinus muito mokesciy tarifus ir dydzius, skaiciuoti $j mokest;j. Kita vertus, aiSkinant minétg nuostata
placiai, krovinio veZéjas turéty pateikti vartotojui informacijg apie konkrecius muito mokesciy tarifus ir
dydzius (apskaiCiuoti mokestj) arba informacijg apie tai, kad gali tekti apmokéti tokio pobidzio
papildomas islaidas.

Auksciausiasis Teismas nusprendé sustabdyti civiline bylg ir kreiptis j ESTT su prasymu priimti
prejudicinj sprendima Siais klausimais:

- Ar Direktyvos 2011/83 5 straipsnio 1 dalies a punktas, nustatantis verslininko pareigg informuoti
vartotojg apie paslaugos ypatybes, aiSkintinas kaip reiskiantis verslininko, teikiancio tarptautinio daikty
pervezimo paslaugy vartotojui, pareigg informuoti vartotojg apie veZimui taikomas muitinés
procediras? Jeigu Direktyvos 2011/83 5 straipsnio 1 dalies a punktas aiSkintinas kaip nustatantis
verslininko pareigg informuoti vartotojg apie tarptautiniam perveZimui taikomas muitinés proceduras,
ar verslininkui pakanka nurodyti, kad siuntéjas (vartotojas) turi pasirlpinti muitinés procediroms
reikalingais dokumentais ir sumokéti muito mokescius, ar verslininkas turi pateikti iSsamig informacija
(sgrasa) apie konkrecius muitinei pateikti reikalingus dokumentus ir taikytinus muito mokesciy tarifus
(dydzius)?

- Ar Direktyvos 2011/83 5 straipsnio 1 dalies ¢ punkte nustatyta verslininko pareiga informuoti
vartotojg apie prekiy ir paslaugy kaing, j kurig jskai¢iuoti mokesciai, arba, jeigu dél prekiy arba paslaugy
pobudzio Si kaina yra tokia, kad pagrjstai negali biti apskaiciuota i$ anksto, metodg, pagal kurj Si kaina
apskaiciuojama, ir, jei taikoma, visas papildomas gabenimo, pristatymo ir pasto iSlaidas arba, jei tos
papildomos iSlaidos dél pagrjsty priezasciy negali biti apskaiciuotos is anksto, pateikti informacijg apie
tai, kad gali tekti apmokéti tas papildomas islaidas, reiskia verslininko, teikiancio tarptautinio daikty
vezimo paslauga, pareigg informuoti vartotojg apie konkreciam vezimui taikomus muito mokescius
(mokesciy tarifus ir dydj)?

ESTT isaiskinus Direktyvos 2011/83 5 straipsnio 1 dalies a ir ¢ punktus, Auksciausiasis Teismas galés
nuspresti, kuriai Saliai dél netinkamai jvykdyty muitinés procedury tenka veZzimo metu patirtos islaidos.
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Dél Europos Sgjungos Tarybos 2006 m. geguiés 18 d. Reglamento Nr. 765/2006 dél ribojanciy
priemoniy atsiZvelgiant j padétj Baltarusijoje ir j Baltarusijos jsitraukimgqg j Rusijos agresijq pries
Ukraing (toliau — Reglamentas) nuostaty aiskinimo civilinéje byloje pagal ieskovés bendrovés
kasacinj skundgq, kuriuo prasoma jpareigoti atsakovus vykdyti banko sqskaitos sutartis ir leisti
ieskovei be apribojimy disponuoti banko sgskaitose esanc¢iomis lIésomis

Civiliné byla Nr. e3K-3-11-1075/2025 (ankstesnis bylos Nr. e3K-3-63-1075/2024)

Apzvelgiamoje byloje nustatyta, kad ieSkové su atsakovais AB SEB banku ir,,AS Citadele banka“ Lietuvos
filialu yra sudariusi banko sgskaitos sutartis, jy pagrindu ieSkovés vardu buvo atidarytos banko
sgskaitos. Atsakovai minéti bankai 2020 m. gruodzio 18 d. vienasaliSkai savo iniciatyva jSaldé ieSkovés
turimas léSas jos saskaitose, atsizvelgdami j tai, kad ieSkovés akcininkas, kuriam priklauso 50 proc.
akcijy, vadovaujantis Reglamento nuostatomis, 2020 m. gruodzio 17 d. jtrauktas j asmeny ir jmoniy,
kuriems taikomos Europos Sgjungos sankcijos, sgrasa.

Auksciausiasis Teismas, nagrinédamas bylg kasacine tvarka, atsizvelgdamas j tai, kad ESTT praktikoje
néra isaiSkintos Reglamento 2 straipsnio 1 ir 2 daliy nuostatos, nustaté poreikj kreiptis j ESTT dél
prejudicinio sprendimo priémimo.

Kasacinis teismas pazyméjo, kad aiSkinant, kuriy juridiniy asmeny ir kurios léSos turi bati jSaldomos
pagal Reglamento 2 straipsnio 1 dalj, svarbu ir tai, kokie yra juridinio asmens priklausymo nuosavybés
teise ir kontrolés kriterijai, ir tai, kokiais atvejais nuosavybés teise turimo ar kontroliuojamo juridinio
asmens |éSos suprantamos kaip asmens, kuriam taikomos sankcijos, nuosavybés teise turimos,
valdomos arba kontroliuojamos léSos. Teismui taip pat kilo klausimas, ar tokioje byloje ieskové
bendrové, kurios |éSos yra jSaldytos, gali remtis tuo, kad néra tenkinama Reglamento 2 straipsnio
2 dalies sglyga, jog draudimas naudotis léSomis taikomas, jei bendrovés |éSos naudojamos |
Reglamento | priedg jtraukto asmens ar jo naudai. Teiséjy kolegijos nuomone, Europos Sgjungos teisé
jos jgyvendinimo situacijoje turéty bati aiSkinama taip, kad nesukelty nepagrjstai didelés nastos
privataus sektoriaus subjektams, kuriems pagal Reglamentg nustatoma pareiga taikyti sankcijas. Jei vis
délto ieskové tokiame nacionalinio teismo procese gali remtis tuo, kad néra tenkinama Reglamento
2 straipsnio 2 dalies sglyga, teismui kyla klausimas, kokios aplinkybés galéty bati vertinamos kaip
paneigian¢ios bendrovés léSy naudojimg asmens, kuriam pagal Reglamentg taikomos sankcijos,
naudai.

Auksciausiasis Teismas nusprendé sustabdyti civiline bylg ir kreiptis j ESTT, prasydamas priimti
prejudicinj sprendimg Siais klausimais:

- Ar Reglamento 2 straipsnio 1 ir 2 dalys turi bati aiSkinamos taip, kad tuo atveju, kai nustatoma, kad j
Reglamento | priedg jtrauktas asmuo turi lygiai 50 proc. bendrovés akcijy, preziumuojama, kad j
Reglamento | priedg jtrauktam subjektui bendroveés |éSos priklauso nuosavybés teise, yra jo valdomos
ar kontroliuojamos?

- Ar nacionalinio teismo procese, tokiame kaip pagrindinéje byloje, kai bendrové, kurios |éSos buvo
jSaldytos dél to, kad lygiai 50 proc. tos bendrovés akcijy turi j Reglamento | priedg jtrauktas asmuo,
praso teismo jpareigoti atsakovus bankus vykdyti banko sgskaitos sutartis, leidZiant tai bendrovei be
apribojimy disponuoti banko sgskaitose esanciomis IéSomis, gali bati gin¢ijamas banko sprendimas
jSaldyti jos Iésas, remiantis tuo argumentu, kad bendrovés |éSos néra naudojamos j Sio reglamento |
priedg jtraukto asmens ar jo naudai?

- Jei atsakymas j antrajj klausimg yra teigiamas, pagal kokius kriterijus tokiame nacionalinio teismo
procese turéty bati vertinama, ar 1éSos néra naudojamos to j Reglamento | priedg jtraukto asmens ar
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jo naudai? Ar tokios aplinkybés, kaip antai: 1) bendrovés ir akcininky turto atskirumas, 2) tai, kad
bendrovés vardu veikia direktorius (ne asmuo, jtrauktas j Reglamento | priedg), 3) prieiga prie
bendrovés banko saskaity yra suteikta tik bendrovés direktoriui, galéty bati vertinamos kaip
paneigiancios bendrovés l1éSy naudojimg j Reglamento | priedg jtraukto asmens, turincio lygiai 50 proc.
tos bendrovés akcijy, naudai?

Dél 2012 m. gruodZio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1215/2012 dél
jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir komercinése bylose pripaZinimo ir vykdymo (toliau —
Reglamentas 1215/2012) nuostaty aiskinimo atsiZvelgiant j 1956 m. Tarptautinio kroviniy veZimo
keliais sutarties konvencija (toliau — CMR konvencija) jtvirtintq reglamentavimg

Civiliné byla Nr. e3K-3-160-1075/2024 (aktyvi nuoroda)

Nurodytoje byloje nustatyta, kad atsakové (vezéja) transportavimo paslaugy sutarties pagrindu
susitaré su uzsakove dél krovinio pervezimo iS Nyderlandy Karalystés j Lietuva. Krovinj gabenancio
vilkiko vairuotojui sustojus nesaugomoje aiksteléje Vokietijos Federacinéje Respublikoje, dalis krovinio
buvo pavogta. Draudimo bendrové (ieskoveé), iSmokéjusi uzsakovei draudimo iSmoka dél krovinio
vagysteés ir subrogacijos pagrindu perémusi uzsakovés reikalavimo teise j vezéja, kreipési j Lietuvos
Respublikos teisma dél Zalos atlyginimo pagal transportavimo sutartj. Transportavimo sutartyje buvo
jtvirtintas jurisdikcinis susitarimas, pagal kurj teismas, nagrinésiantis i$ Sios sutarties kilusius gincus,
nustatomas pagal uzsakovés buveinés vietg, t. y. transportavimo sutarties Salys susitaré dél Lietuvos
Respublikos teismy jurisdikcijos.

Vezéja (atsakove) kreipési j Nyderlandy Karalystés teismg su negatyviu ieskiniu, kad bty nustatytos
jos civilinés atsakomybés ribos dél minétos krovinio vagystés. Nyderlandy Karalystés teismas 2019 m.
rugséjo 25 d. sprendimu pripazino, kad vezéjos atsakomybé yra ribota ir negali virSyti CMR konvencijos
23 straipsnio 3 dalyje nustatyto kompensacijos dydzio.

Auksciausiajam Teismui nagrinéjant bylg kilo abejoniy dél tarptautinés privatinés teisés normy,
reglamentuojanciy tarptautiniy perveZzimy sutarties Saliy sudaryto jurisdikcinio susitarimo reikSme,
nustatant teismo, nagrinéjancio i$ Sios sutarties kilusj gincg, jurisdikcija, ir lis pendens (pirmojo teismo
jurisdikcija) taisykliy pazeidimo teisinius padarinius.

Kasacinio teismo vertinimu, atsiZzvelgiant j Reglamento 1215/2012 29 straipsnio 1 dalyje ir 31 straipsnio
2 bei 3 dalyse jtvirtintg reglamentavima, yra pagrindas manyti, kad CMR konvencijos 31 straipsnis, kiek
juo nustatomi neiSimtiniai jurisdikciniai susitarimai, taip pat leidziama kreiptis j kitus, nei nurodytus
jurisdikciniame susitarime, teismus, gali priesStarauti ES teisei, kaip nustatantis maziau palankias
tinkamam vidaus rinkos veikimui jgyvendinti pasekmes. Be to, kasacinis teismas, atsizvelgdamas j tai,
kad Reglamento 1215/2012 tekste néra tiesiogiai aptariamos teisinés pasekmés, kai teismas, j kurj
kreipiamasi pirmiausia, remiantis minéto reglamento 31 straipsnyje jtvirtintomis lis pendens
taisyklémis, nesivadovauja Saliy sudarytu jurisdikciniu susitarimu, nukreipianciu j antrgjj teisma, ir
prisiima jurisdikcijg dél jam pareiksto ieskinio, sieké iSsiaiskinti: 1) ar Reglamente 1215/2012 vartojama
sgvoka ,vieSoji tvarka” gali bati aiskinama kaip apimanti pagrindg spresti dél kitos valstybés narés
teismo sprendimo nepripazinimo Sio reglamento 45 straipsnio 1 dalies a punkte jtvirtintu pagrindu; 2)
ar Reglamento 1215/2012 45 straipsnio 1 dalies e punkto ii papunktyje jtvirtintas teismo sprendimo
nepripazinimo pagrindas gali bati aiSkinamas placiai, kaip apimantis Sio reglamento Il skyriaus 7
skirsnyje jtvirtinty susitarimg dél jurisdikcijos reglamentuojanéiy taisykliy paZeidimg. Dél Sios
priezasties kasacinis teismas sustabdé Sios civilinés bylos nagrinéjima iki ESTT prejudicinio sprendimo
gavimo.
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ESTT 2024 m. kovo 21 d. priemé prejudicinj sprendimg byloje C-90/22, jame isaiskino, kad Reglamento
»Briuselis Ibis“ 45 straipsnio 1 dalies a punktas ir e punkto ii papunktis turi bati aiskinami taip, jog pagal
juos valstybés narés teismui neleidZziama atsisakyti pripazZinti kitos valstybés narés teismo sprendimg,
motyvuojant tuo, kad pastarasis teismas pripazino turjs jurisdikcijg priimti sprendimg dél ieskinio,
susijusio su tarptautinio kroviniy veZzimo sutartimi, nepaisydamas Sioje sutartyje esancio jurisdikcinio
susitarimo, kaip jis suprantamas pagal Sio reglamento 25 straipsn;.

Kasacinis teismas, atnaujines civilinés bylos nagrinéjima, patvirtino Saliy sudarytg taikos sutartj ir
civiline bylg nutraukeé.

Dél 2015 m. lapkricio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2015/2302 dél kelionés
paslaugy pakety ir susijusiy kelionés paslaugy rinkiniy, kuria is dalies kei¢ciami Europos Parlamento
ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 2006/2004 ir Direktyva 2011/83/ES bei panaikinama Tarybos
direktyva 90/314/EEB, (toliau — Direktyva 2015/2302) nuostaty aiskinimo

Civiliné byla Nr. e3K-3-147-1075/2024 (aktyvi nuoroda)

Sioje byloje ieskovas ir atsakové 2020 m. vasario 10 d. sudaré organizuotos turistinés kelionés sutartj;
ja atsakoveé, be kita ko, jsipareigojo uztikrinti ieSkovui ir jo Seimos nariams poilsine kelione j Jungtinius
Araby Emyratus laikotarpiu nuo 2020 m. kovo 1 d. iki 2020 m. kovo 8 d. ir suteikti kitas su Sios kelionés
vykdymu susijusias paslaugas.

leskovas 2020 m. vasario 27 d. kreipési j atsakove su prasymu nutraukti turistinés kelionés sutartj,
prasyme nurodydamas, kad praso leisti uz kelione sumokétus pinigus panaudoti kitai kelionei, kuri
galéty jvykti, kai Pasaulio sveikatos organizacija paskelbs, jog COVID-19 rizika yra sumazéjusi. Atsakovée
Sj ieSkovo prasyma atsisaké tenkinti.

leskovas kreipési j teismg, praSydamas pripazinti, kad jo ir atsakovés sudaryta sutartis buvo nutraukta
dél to, kad kelionés tikslo vietoje ar visiskai greta atsiranda nenugalimos jégos aplinkybiy, dél kuriy gali
tapti nejmanoma vykdyti kelione ar nuvezti turistus j kelionés tikslo vieta, ir priteisti pagal Sig sutartj
sumokeétus pinigus.

Bylg nagrinédamas kasacine tvarka, Auksciausiasis Teismas, atsizvelgdamas j tai, kad ESTT praktikoje
nebuvo isaiSkinta Direktyvos 2015/2302 12 straipsnio 2 dalis, Sioje dalyje nurodyty neiSvengiamy ir
nepaprasty aplinkybiy sgvoka, jos turinys, sprendziant dél keliautojo teisés nutraukti kelionés paslaugy
paketo sutartj iki paketo pradzios nemokant jokio sutarties nutraukimo mokescio, taip pat ESTT dar
nebuvo paaiskines kriterijy, kurie turi bati taikomi sprendziant, ar aplinkybés yra neiSvengiamos ir
nepaprastos, kaip jos suprantamos pagal Direktyvos 2015/2302 12 straipsnio 2 dalj, pasaulinés
pandemijos atveju, konstatavo poreikj kreiptis j ESTT dél prejudicinio sprendimo priémimo.

Kasacinis teismas pazyméjo, kad Direktyvoje 2015/2302 jtvirtinta neiSvengiamy ir nepaprasty
aplinkybiy sgvoka j Lietuvos teise (CK 6.750 straipsnio 4 dalies 3 punktg) buvo perkelta vartojant
nenugalimos jégos apibréztj. Vis deélto, kasacinio teismo vertinimu, sgvoka ,neiSvengiamos ar
nepaprastos aplinkybés” yra platesné nei nenugalimos jégos institutas. Pagrindg taip manyti sudaro
keliautojo teisiy apsaugos prioriteto principas, kuriuo remiantis galimybé keliautojui gintis negali bati
pernelyg susiaurinta. Be to, atsizvelgiant j ESTT praktikg dél ypatingy aplinkybiy sgvokos aiskinimo,
Direktyva 2015/2302 siekiamas keliautojo apsaugos tikslas sudaro prielaidas manyti, kad neisvengiamy
ar nepaprasty aplinkybiy definicija apima ne tik objektyvyjj nejmanomumag, t. y. turi bati suprantama
ne tik kaip apimanti atvejus, kai kelionés paketo sutarties vykdymas tampa nei fiziskai, nei teisiskai
nejmanomas, bet ir atvejus, kai teorisSkai sutarties vykdymas yra jmanomas, taciau praktinis jo
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jgyvendinimas tampa sudétingas, ekonomiskai neefektyvus, ar keliautojas praranda galimybe mégautis
atostogomis (angl. loss of enjoyment of the holidays).

Auksciausiasis Teismas nusprendé sustabdyti civiline bylg ir kreiptis j ESTT su prasymu priimti
prejudicinj sprendima.

Teisingumo Teismas 2024 m. vasario 29 d. prejudiciniame sprendime pateiké tokius iSaiSkinimus:

1. Direktyvos 2015/2302 12 straipsnio 2 dalis, siejama su Sios direktyvos 3 straipsnio 12 punktu, turi
bati aiSkinama taip, kad neiSvengiamy ir nepaprasty aplinkybiy, kaip jos suprantamos pagal Sias
nuostatas, atsiradimo kelionés tikslo vietoje ar visiSkai greta konstatavimas nepriklauso nuo to, ar
kompetentingos institucijos yra paskelbusios oficialig rekomendacijg keliautojams nevykti j atitinkama
zong arba oficialy sprendima, kuriuo $i zona priskiriama prie rizikos zonos. Nors dél savo pobidzio
minétos rekomendacijos ir sprendimai gali turéti didele jrodomaja galig, kad tokios aplinkybés is tiesy
susiklosté Salyse, su kuriomis tie dokumentai susije, ir turéjo poveikj atitinkamo paketo vykdymui, vis
délto jiems negalima suteikti tokios jrodomosios galios, jog jy nebuvimo pakakty tam, kad bity
uzkirstas kelias konstatuoti tokiy aplinkybiy atsiradimg. Direktyvoje 2015/2302 néra nuostaty dél
neiSvengiamy ir nepaprasty aplinkybiy, kaip jos suprantamos pagal Sios direktyvos 12 straipsnio 2 dalj,
atsiradimo jrodinéjimo tvarkos. Tokios tvarkos nustatymas patenka j kiekvienos valstybés narés
nacionalinio reguliavimo sritj; pasauliné sveikatos krizé, kaip antai COVID-19 pandemija, turi buti
laikoma galincia patekti j neiSvengiamy ir nepaprasty aplinkybiy sgvoka.

2. Direktyvos 2015/2302 12 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip, kad sgvoka ,neiSvengiamos ir
nepaprastos aplinkybés, darancios didelj poveikj paketo vykdymui arba darancios didelj poveikj keleiviy
nuvezimui j kelionés tikslo vieta” apima ne tik aplinkybes, dél kuriy tampa nejmanoma jvykdyti Sio
paketo, bet ir aplinkybes, kurios, neuzkirsdamos kelio tokiam jvykdymui, lemia tai, kad Sis paketas
negali bati jvykdytas nesukeliant rizikos atitinkamy keliautojy sveikatai ir saugumui, prireikus
atsizvelgiant j asmeninius veiksnius, susijusius su individualia Siy keliautojy padétimi. Toks poveikis turi
bati vertinamas i$ vidutinio keliautojo, kuris yra pakankamai informuotas, protingai pastabus ir
nuovokus, perspektyvos tg dieng, kai nutraukiama atitinkama kelionés paslaugy paketo sutartis.
Kadangi teisés nutraukti kelionés paslaugy paketo sutartj nemokant sutarties nutraukimo mokescio
jgyvendinimas siejamas su saglyga, kad , kelionés tikslo vietoje ar visiSkai greta atsirado neisSvengiamy ir
nepaprasty aplinkybiy, daranciy didelj poveikj paketo vykdymui arba daranciy didelj poveikj keleiviy
nuveZimui j kelionés tikslo vietg“, $i sglyga butinai turi buti tenkinama sutarties nutraukimo dieng, t. y.
,»iki paketo pradzios”. Taigi, siekiant jvertinti, ar Si sglyga yra tenkinama, laiko pozidriu batina atsizvelgti
j situacijg, buvusig atitinkamos kelionés paslaugy paketo sutarties nutraukimo datg. Kadangi Sis
poveikis galutinai pasireiks tik vykdant pakets, jo vertinimas neiSvengiamai yra perspektyvinio
pobudzZio. Toks vertinimas turi blti grindziamas ,,prognoze”, kiek tai susije su tikimybe, kad atitinkamo
keliautojo nurodytos neiSvengiamos ir nepaprastos aplinkybés turés didelj poveikj paketo vykdymui, o
Sios aplinkybés, beje, jau turi bati susiklosCiusios Sio paketo nutraukimo dieng. Vertinant poveikio
tikimybe ir dydj, kaip tai suprantama pagal Sig nuostatg, reikia tai daryti i$ vidutinio keliautojo, kuris yra
pakankamai informuotas, protingai pastabus ir nuovokus, perspektyvos, t. y. vadovaujantis kriterijumi,
taikomu kitose ES teisés srityse, susijusiose su vartotojy apsauga.

3. Direktyvos 2015/2302 12 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip, kad padétis, apie kurig kelionés
paslaugy paketo sutarties sudarymo dieng atitinkamas keliautojas jau Zinojo arba kurig galéjo
numatyti, negali bati keliautojo nurodoma kaip , neiSvengiamos ir nepaprastos aplinkybés”, kaip tai
suprantama pagal Sig nuostatg; vis délto reikia turéti omenyje tai, kad, atsizvelgiant j kintamajj Sios
padéties pobudj, po sutarties sudarymo ji galéjo iS esmés pasikeisti ir dél to susiklostyti nauja padétis,

68



galinti savaime atitikti sgvokos , neiSvengiamos ir nepaprastos aplinkybés”, kaip ji suprantama pagal
minétg nuostatg, apibréztj. Taigi prasyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas turi i$
vidutinio keliautojo, kuris yra pakankamai informuotas, protingai pastabus ir nuovokus, perspektyvos
jvertinti, ar sveikatos rizikos lygis, dél kurio ieSkovas 2020 m. vasario 27 d. nutrauké savo kelionés
paslaugy paketo sutartj, gerokai pasikeite, palyginti su rizika, kuri egzistavo ar galéjo buti numatyta Sios
sutarties sudarymo dieng, t. y. vasario 10 d.

4. Direktyvos 2015/2302 12 straipsnio 2 dalis turi bati aiSkinama taip, kad siekiant nustatyti, ar
neiSvengiamos ir nepaprastos aplinkybés, atsiradusios kelionés tikslo vietoje ar visiSkai greta, daro
»didelj poveikj paketo vykdymui arba <...> didelj poveikj keleiviy nuvezimui j kelionés tikslo vietg”“, taip
pat gali bati atsizvelgta j poveikj, atsiradusj iSvykimo vietoje ir su vykimu j atitinkama kelione bei grjzimu
i$ jos susijusiuose taskuose, jeigu jis turi jtakos Sio paketo vykdymui. Aptariamoje nuostatoje néra jokio
geografinio apribojimo, kiek tai susije su vieta, kurioje dél tokiy aplinkybiy turi atsirasti toks poveikis,
kad j jj baty galima atsizvelgti. Be to, j kelionés paslaugy paketg jeinancios kelionés paslaugos gali
apimti, be kita ko, keleiviy veZimg; tokiu atveju pagal Direktyvos 2015/2302 5 straipsnio 1 dalies
a punkto ii papunktj atitinkamoje kelionés paslaugy paketo sutartyje turi bati nurodytos transporto
priemonés, jy charakteristikos ir kategorijos, iSvykimo ir grjzimo vietos, datos ir laikas, laukimo
tarpinése stotelése trukmé bei vietos ir transporto jungtys. Tuo remiantis darytina iSvada, kad, jei
neiSvengiamy ir nepaprasty aplinkybiy sukeltas poveikis iSplinta uz kelionés tikslo vietos riby ir
pasiekia, be kita ko, iSvykimo ar grjzZimo vietg arba tarpines stoteles bei kelionés jungtis, tai gali turéti
jtakos atitinkamo paketo vykdymui, todél j tokias aplinkybes turi buti galima atsizvelgti taikant
Direktyvos 2015/2302 12 straipsnio 2 dalj.

Kasacinis teismas, atnaujines civilinés bylos nagrinéjimga, iSaiskino, kad nenugalimos jégos aplinkybés
turi egzistuoti sutarties nutraukimo dieng; jy nebuvo sudarant kelionés paslaugy paketo sutartj, jos
sutarties sudarymo metu keliautojui nebuvo Zinomos ir (ar) jy atsiradimo keliautojas negaléjo
numatyti. Aptariamos aplinkybés turi daryti esminj poveikj organizuotos turistinés kelionés vykdymui
ar turisty nuveZimui j kelionés vieta. Sis poveikis apima ne tik aplinkybes, dél kuriy tampa apskritai
nejmanoma jvykdyti sutartj, bet ir aplinkybes, kurios, neuzkirsdamos kelio tokiam jvykdymui, lemia tai,
kad Si sutartis negali biti jvykdyta nesukeliant rizikos atitinkamy keliautojy sveikatai ir saugumui. Toks
poveikis vertintinas iS vidutinio keliautojo perspektyvos tg dieng, kai nutraukiama organizuotos
kelionés paslaugy sutartis. Sis vertinimas atliekamas remiantis vidutinio keliautojo prognoze, kad
sutarties nutraukimo dieng yra tikétinas didelis poveikis organizuotos turistinés kelionés sutarties
vykdymui. Nenugalimos jégos aplinkybés turi atsirasti kelionés tikslo vietoje ar visiskai greta. Turistas,
kuris remiasi aptariamy aplinkybiy padétimi, negaléjo ty aplinkybiy valdyti ir iSvengti jy pasekmiy, net
jeigu baty émesis visy nuo jo priklausiusiy pagrjsty priemoniy.

Auksciausiasis Teismas, jvertines ieSkovo nurodytas esmines aplinkybes, kuriomis jis grindé savo
sprendima nutraukti organizuotos turistinés kelionés sutartj, konstatavo, kad ieskovo elgesys, vertinant
pagal pirmiau minétg vidutinio keliautojo elgesio standartg, nagrinéjamoje byloje susiklosciusiomis
aplinkybémis buvo objektyviai pagrjstas. Teismo vertinimu, faktas, kad COVID-19 viruso plitimo grésmé
egzistavo Salyje, j kurig turéjo vykti ieSkovas, kad Sis virusas buvo naujas ir dar nezinomas, taip pat
informacijos apie jj turinys (manymas, jog jis plinta ne tik oro laseliniu budu, bet ir per daiktus, su kuriais
salytj turéjo uzsikrétes asmuo, ir kt.), duomeny apie jo gydyma nebuvimas, uzsikrétusiy asmeny ir
galbit su jais turéjusiyjy kontaktg karantinavimo grésmé, tai, kad Siam virusui plintant situacija itin
greitai keitési, sudaré pagrindg vidutiniam keliautojui pagrjstai prognozuoti, jog gino sutarties
nutraukimo metu egzistuoja didelé tikimybé tiek uzsikrésti COVID-19 virusu, patekti j karantino sglygas,
tiek netgi ir tikimybé nepasiekti kelionés tikslo vietos. Be kita ko, keliautojas negaléjo COVID-19 viruso
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sukelty aplinkybiy valdyti ir iSvengti jy pasekmiy, net jeigu blty émesis visy nuo jo priklausiusiy
pagrjsty priemoniy.

Kasacinis teismas tenkino ieSkovo reikalavima priteisti i atsakovés visg pagal sutartj sumokétg pinigy
suma.
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CIVILINIY BYLY SKYRIAUS TEISEJAI

[
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Y )

v
Dr. Artaras Driukas / 1999-2003 m., Dr. Goda Ambrasaité—Balyniené/ Dr. Danguolé Bubliené / nuo 2017 m., Grazina Davidoniené / nuo 2008 m.
2021 m./skyriaus pirmininkas nuo 2019 m. Teismo pirmininké nuo 2023 m.
nuo 2023 m.

Virgilijus Grabinskas / 1993-1994 m., Andzej Maciejevski / nuo 2014 m. Sigita Rudénaité / nuo 2008 m. Antanas Simniskis / 1993—-1994 m.,
nuo 1999 m. nuo 1995 m.
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Donatas Sernas / nuo 2014 m. Irmantas Sulcas / nuo 2025 m. Dr. Algirdas Taminskas / 2007-2008 m., Dr. Egidija Tamositniené / nuo 2021 m.
nuo 2017 m.

Dr. Agné TikniGté / 2022 m. Juraté Varanauskaité / nuo 2021 m. Dr. Dalia Vasariené / nuo 2013 m. Dr. Eglé Zemlyté / nuo 2025 m.
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BAUDZIAMUIJY BYLY SKYRIAUS TEISEJAI

Dr. Gabrielé Juodkaité— Granskiené / Albinas Antanaitis / nuo 2022 m. Dr. Rima AZubalyté / nuo 2014 m. Aranas Budrys / nuo 202'5 m.
nuo 2017 m., / skyriaus pirmininké
nuo 2022 m.

Dr. Olegas Fedosiukas / nuo 2007 m. Eligijus Gladutis / nuo 2014 m. Dr. Danuté Jociené / nuo 2023 m. Sigita Jokimaité / nuo 2017 m.
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Darius Kantaravicius / nuo 2024 m. Artaras Pazarskis / nuo 2014 m. Alenas Piesliakas / nuo 2022 m. Alvydas Pikelis / nuo 1999 m.

ot
~
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Daiva Pranyté—Zalieckiené /nuo 2019 m. Arturas Ridikas / nuo 2017 m. Tomas Seskauskas / nuo 2008 m. Algimantas Valantinas / nuo 2021 m.
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POKALBIS SU PASKIRTAIS NAUJAIS TEISEJAIS

2024 metais Lietuvos Respublikos Seimas paskyré keturis naujus Auks$ciausiojo Teismo teiséjus. Darius
KantaraviCius pradéjo eiti teismo teiséjo pareigas 2024 m. spalio 1 d., Eglé Zemlyté — 2025 m. sausio
14 d., Arlnas Budrys ir Irmantas Sulcas — 2025 m. sausio 28 d. Prisijungus $iems teiséjams,
Auksciausiasis Teismas dirba bidamas visos teiséjy sudéties — BaudZiamujy ir Civiliniy byly skyriuose

dirba po 16 teiséjy.

Koks jausmas uZpliido davus teiséjo priesaikqg ir kokios buvo pirmosios savaités, pradéjus dirbti

Auksciausiajame Teisme?

E. Zemlyté: Teiséjo priesaikos davimas — ne tik
profesinis Zingsnis, bet ir giliai asmeniné
akimirka. Po jos jauciausi pakylétai ir ryztingai.
Na, o pirmosios savaités AuksSc¢iausiajame
Teisme buvo taip pat ganétinai intensyvios
emocine prasme. Tai normalu jsiliejant j naujg
kolektyva ir pradedant eiti naujas pareigas. Esu
labai dékinga visiems kolegoms uZ visokeriopg
pagalbg, kantrybe ir Siltg bendravima.

D. KantaraviCius: Teiséjo priesaikg Jo
Ekscelencijai Prezidentui Valdui Adamkui esu
daves dar 2008 m. balandzio 10 d., kai pirma
kartg buvau paskirtas Jonavos rajono apylinkés
teismo teiséju. Pamenu jaudulj, iskilmingg
priesaikos ceremonijg ir sulig teiséjo mantija bei

teiséjo Zenklo jteikimu uZplldusj tvirtg
jsipareigojima bati iStikimam Lietuvos
Respublikai, garbingai vykdyti teisingumg,

nuolat demonstruoti deramg teiséjo elgesj. Tai
buvo ir yra kertiniai principai visuose mano
karjeros etapuose, jy samprata tik plétési.
Pradéjes dirbti  AuksSciausiajame  Teisme
jsitikinau, kad Siy auksciausiy kriterijy vedama
gyvena visa institucija. Dirbant teiséju Zemesniy
grandziy teismuose ir einant teismy
administratoriaus pareigas ne kartg teko lankytis
Auksciausiajame Teisme, bendrauti ir
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bendradarbiauti jvairiais profesiniais ir teismy
veiklos organizavimo klausimais, taciau tik pats
tapes kasacinio teismo teiséju pajutau dar
didesne atsakomybe uZ savo sprendimus, net
iStartg Zodj, i$ naujo iSgyvenau duotos teiséjo
priesaikos svarbg ir reikSme.

A. Budrys: Kadangi priesaikg esu daves jau pries
14 mety ir jos nepamirSau, tai ypatingy su
priesaika susijusiy jausmy neisSgyvenau, tiesiog
pirmajg savaite aktyviai ruoSiausi spresti
kasaciniy skundy priémimo klausimus. Kita
vertus, labiau nerimavau, kaip busiu sutiktas
kolektyvo, kaip pavyks j jjjsilieti. Dziaugiuosi, kad
pasitiko labai draugiSkas kolektyvas ir nuolat

padéti nusiteike teiséjai, todél pirmosios
savaités nuspalvintos padiais geriausiais
jspudziais.

I. Sulcas: Teiséjo priesaika duota jau daugiau
kaip pries dvylika mety, tad prisiimtos
atsakomybés ir pareigos jausmas lydi jau ne
trumpg laika ir, neabejoju, lydés visg gyvenima.
Pirmosios savaites, pradéjus dirbti
Aukséiausiajame Teisme, buvo gana aktyvios:
susipazinimas su kolegomis, jsiklrimas, vidiniy
teisés akty analizé, darby planavimas ir pan.
Sklandus jsiliejimas j Teismo kolektyva yra tvirtas
ateities darby pagrindas. Labai aciu visiems
kolegoms uz palaikymga, pagalbg ir rupestj.



Kas lemeé Jisy apsisprendimgq tapti Auksciausiojo Teismo teiséju?

D. Kantaravi€ius: Tikslas tapti Auksciausiojo
Teismo  teiséju man  susiformavo dar
studijuojant  Vilniaus  universiteto  Teisés
fakultete, kai lektoriai liepdavo jsivaizduoti, kaip
duotg uZdavinj galéty iSspresti Sio teismo
teiséjas. Nors nuo to laiko praéjo ganailgas laiko
tarpas, taciau alma mater jgytos Zinios ir
jskiepyta pareiga teisés gincg spresti ne tik pagal
teise, bet ir pagal moralés bei ZmoniSkumo
principus mane lydéjo visame profesinés
karjeros kelyje. ]gijes daugiau nei 16 mety
teiséjo patirtj apylinkés ir apygardos teismuose,
jauciausi subrendes darbui kasaciniame teisme,
todél ir ryzausi pretenduoti j Sio teismo teiséjo
pozicija. Po varginanciy pusantry mety trukusiy
jvairiy atrankos etapy buvau atrinktas kaip
geriausias kandidatas eiti AukSc¢iausiojo Teismo
teiséjo pareigas.

. Sulcas: Mano apsisprendima tapti
Auksciausiojo Teismo teiséju lémé nuoseklus
darbas teismuose. IS pradziy teko dirbti teiséjo
padéjéju, veliau — teiséju visy grandziy
teismuose: Vilniaus miesto 2-ajame apylinkés

teisme (Vilniaus miesto apylinkés teisme),

Vilniaus apygardos teisme, Lietuvos
apeliaciniame teisme. Patirtis visy grandziy
teismuose leido susipazinti su jvairiy byly

specifika, ypatumais, formuoti byly nagrinéjimo
jgudzius, siekiant byloje teisingo teismo
sprendimo priémimo.

A. Budrys: Mano tikslas yra profesiSkai augti,
tobuléti, dalyvauti Teismo, kurio sprendimai
formuoja vienoda teisés aiSkinimg ir taikyma
musy valstybéje, darbe, tokiu bidu reikSmingai
dalyvauti valstybés ir visuomenés gyvenime.
Auksciausiojo Teismo teiséjo pareigos reiskia Siy
tiksly jgyvendinima.

E. Zemlyté: Idéjine prasme, be abejo, pagrindiné
priezastis, paskatinusi ryzZtis kandidatuoti j Sias
pareigas, buvo noras prisidéti prie teisinés
sistemos evoliucijos, dirbti dél visuomeninio
intereso. Vertinant labiau pragmatine prasme,
teisininkui, jis mane taip pat traukia, taigi ir
motyvuoja.

Norint pazinti bet kurj karjerq darantj profesionalg, paprastai domimasi jo esamu indéliu j
atitinkamaq sritj. Apie kokj Jiisy indélj j teisés plétote, o tai yra viena esminiy, jei ne pati esmingiausia,
kasacinio teismo teiséjo priedermiy, visuomenei biity svarbu Zinoti? Kokios yra stipriosios Jiisy pusés
jgyvendinant Sig priederme jau kaip Auksciausiojo Teismo teiséjui?

I. Sulcas: DidZiausia démesj studijy metais
skyriau civilinio proceso teisés disciplinai. Mano
magistro baigiamojo darbo tema —,,Civiliniy byly
proceso kasaciniame teisme nagrinéjimo
ypatumai“ — tiesiogiai susijusi tiek su mano
meégstama sritimi, tiek su dabartiniu teiséjavimu
Auksciausiajame Teisme. Civilinio proceso teisés
studijy discipling taip pat désciau studentams,
publikavau  keletg  straipsniy jvairiomis
praktinémis civilinio proceso teisés instituto
temomis. Teiséjaujant, ypac Lietuvos
apeliaciniame teisme, teko taip pat nemazai
prisidéti prie jvairiy civilinio proceso teisés
instituty aiskinimo ir taikymo praktikos
formavimo.
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E. Zemlyté: Teise apskritai prisijaukinau tik
studijuodama treciame kurse, kai prasidéjo
civilinio proceso teisés paskaitos. Gali bati, kad
tai atsitiktinumas, galbit dalykas sudomino ne
dél turinio, o dél to, kaip jis buvo déstomas. Bet
nuo to laiko neturéjau abejonés nei dél to,
kokios srities teisinj darbg dirbti, nei ka tirti
doktoranturos  studijose ir véliau jau
savarankiskai, nei kg studentams déstyti. Tad
mano indélis yra butent j gin€y nagrinéjimo
taisykliy sritj — tiek civilinio proceso, tiek
arbitrazo, kuris neretai yra perZengiantis
Lietuvos jurisdikcijos ribas ir reikalauja
kompleksinio, transnacionalinio pofZidrio. Sioje
srityje turiu daugiausia praktinio darbo patirties,
taip pat Siuos dalykus tiriu ir kaip mokslininké,



tad galbut tai ir galima baty jvardyti kaip stipriaja
mano puse.

A. Budrys: Nuo pirmyjy savo darbo dieny
Vilniaus miesto 2-ajame apylinkés teisme buvau
baudziamuyjy byly teiséjas. Kai buvau paskirtas
dirbti ikiteisminio tyrimo teiséju, teko tapti
batent ikiteisminio tyrimo procediry ekspertu,
kai pradéjau nagrinéti baudziamasias bylas, teko
tapti pirmosios instancijos byly proceso
specialistu, tapus apygardos teismo teiséju —
apeliacinis  procesas pradéjo dominuoti
dienotvarkéje. Visus Siuos procesus lydéjo ir
gilinimasis ] materialine baudZiamaja teise.
Pagrindinis dalykas — visus tuos metus
doméjausi viskuo, dalyvavau jvairiose teisés
ekspertinése, teiséjy mokymo veiklose, tai
skatino siekti ir bati kuo aukStesnés kvalifikacijos
teiséju. Todél vienos specifinés srities iSskirti
negaléciau.

D. Kantaraviius: Mano darbas apylinkiy —
Kédainiy, o véliau Kauno — teismuose susijes ir
su posukiu j dar vieng naujg veiklos sritj —
administravimo  teismuose  veikla. Teko

vadovauti tiek Kédainiy, tiek vienam didziausiy
Salyje — Kauno apylinkés teismui. Greta praktinio
teiséjo darbo patirties tai sudaré galimybes
iSsiugdyti stiprius organizacinius,
komunikacinius, komandinio darbo gebéjimus,
jausti kolektyvo mikroklimatg bei jo pokycius,
psichologines nuotaikas ir j tai reaguoti. Darbas
Kauno apygardos teismo teiséju ir Sio teismo
Baudziamyjy byly skyriaus pirmininku vélgi
sudaré galimybes derinti teisingumo vykdyma ir
administracinj darbg, taip pat prisiliesti prie
aukstesnés pakopos — apeliacinés instancijos
teismo darbo, stiprinti gebéjimus vertinti,
analizuoti, jvardyti pirmosios instancijos teismo
padarytas klaidas nustatant faktines bylos
aplinkybes, kvalifikuojant teisinius santykius ir
taikant teisés normas. Pastaraisiais metais teko
savo jégas iSmeginti ir teisiniame
pedagoginiame darbe, déstant keletg discipliny
Vytauto DidZiojo universiteto Teisés fakulteto
teisés specialybés studentams, o tai atvéré
galimybes dar labiau pasigilinti j teisés doktring
ir jos raidos tendencijas.

Pratesdami ir kiek konkreciau Zvelgdami j pirmesnj klausimgqg, gal galétuméte isskirti, Jisy nuomone,
labiau isplétotas, sqlygiskai nuoseklias teisés taikymo, taigi ir teismy praktikos sritis, taip pat ir tas
sritis, kuriose matytuméte priestaringumgq, nenuspéjamumgq, gal galimas teisinio reguliavimo

spragas?

A. Budrys: Yra labiau, yra maziau iSplétoty teisés
taikymo klausimy ar sriciy. Pakreipéiau mintj
kiek kitaip — pabrézciau, kad teisés aiskinimas
yra dinamiskas reiskinys. Pvz., priezastinio rySio
nustatymas. Nors baty galima rasti labai daug

nutarciy, aiSkinanciy §j institutg, teismy
praktikoje iki Siol kyla sunkumy nustatant
priezastinj ry$j tarp kaltininko veiksmy ir

padariniy, ypac sudétingesnése bylose, kuriose
reikia detaliai analizuoti veiksmy seka ir jy
pasekmes. Kita vertus, yra sriciy, kur teismy
praktika dar tik pradeda formuotis ir pagrindiniai

iSSukiai dar laukia, pvz., iSpléstinis turto
konfiskavimas, Lietuvos Respublikoje
jgyvendinamy tarptautiniy sankcijy arba

Lietuvos Respublikos jstatymuose nustatyty
ribojamyjy priemoniy paZzeidimai. Bet kokiu
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atveju teismy praktika patiria nuolatine kaita,
yra plétojama nebditinai anksciau nusistoveéjusia
kryptimi ir visada lieka erdvé, kad tai, kas jau
buvo isaiskinta ir aisku, teks ir vél aiskinti.

I. Sulcas: Teisé yra gyva, besikei¢ianti. Nors
teismy praktika daugeliu  klausimy yra
suformuota, tadiau tam tikras teisinio
reguliavimo pasikeitimas, teisiniy santykiy kaita,
jy sudétingumas bei kitos priezastys lemia tai,
kad teismy praktikos plétoté nepraranda ir
negali prarasti aktualumo. Mano vertinimu, nors
Siandien jau galima buty teigti, kad daugeliu
atvejy teismy praktika iS esmés yra nuosekli ir
nuspéjama, taciau, veikiant jau pirmiau mano
minétiems veiksniams, visada lieka tikimybeé,
kad ji gali iSsiskirti. Kiekvienu atveju labai svarbu



jvertinti tokio iSsiskyrimo priezastis ir spresti dél
jos vienodinimo batinumo.

D. Kantaraviius: Teisiniy isSukiy kelia
ekonominiy ir finansiniy nusikaltimy
baudZiamosios bylos, vis sudétingesnés tampa
nusikaltimy darymo schemos, daznai
neapsiribojant vien tik Lietuvos Respublikos
teritorija, atsiranda naujy narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy, jy vartojimo formy, vis
iSradingiau vykdoma kontrabanda pasitelkiant
naujas priemones bei jrankius, vienoje byloje vis
dazniau susipina baudZiamosios ir civilinés teisés
taikymas ir pan. Sakoma, kad teisé seka paskui
visuomeninius santykius. Stebiu, kad teismai jau
dabar susiduria su kriptovaliuty, dirbtinio
intelekto, jvairiy socialiniy medijy teisinio
kvalifikavimo klausimais. Tad esu tikras, kad
Auksciausiajam Teismui teks formuoti teismy
praktikg deél baudziamyjy jstatymy taikymo
Siose srityse.

E. Zemlyté: Mano poZidriu, pagrjstu asmenine
patirtimi, teismy praktika bendrgja prasme

tampa nuspéjamesné ir nuoseklesné. Visko
blna, bet, palyginti su tuo, kg stebéjau pries
20 mety, butent nuspéjamumo prasme situacija
yra Zenkliai pageréjusi. Zinoma, tose srityse,
kuriose kyla daugiau ginéy, nuspéjamumas yra
didesnis, kuriose ginéy yra maziau — mazesnis.
Tai naturalu, nes teismai nenagrinéja hipotetiniy
situacijy. Kol neiskilo konkretus gincas, tol nebus
ir normos iSaiSkinimo. Nenuoseklumas, matyt,
yra rySkiausias tose srityse, kuriose teismy
procesiniai sprendimai yra neskundziami.
PavyzdZiui, jrodymy isreikalavimo klausimais.
Tai labai svarbus klausimas ir nuo to, kaip ir kokia
apimtimi bus iSsprestas Salies prasymas dél
jrodymy isreikalavimo, gali priklausyti bylos
baigtis. Tad nuspéjamumas cia, manau, yra labai

svarbus. Na, o i§ teisinio reguliavimo
netobulumo isSskiriau pasirengimo nagrinéti
bylg stadijg, kuri, mano nuomone, yra
nepakankamai lanksti ir kartais negeba

prisitaikyti prie konkretaus ginco.

Teise buvo pirminis pasirinkimas renkantis studijy kryptj ar turéjote ir kity pasirinkimy, jei taip, tai
kokios buvo tos prieZastys, kurios lémé apsisprendimgqg pasirinkti teise?

E. Zemlyté: Pamenu, vaikystéje svajojau buati
arba rasytoja, arba mokytoja. AuksStesnése
klasése lyg ir apsisprendziau stoti j Zurnalistika,
bet paskutine minute, net nepamenu kodél,
nenuéjau laikyti stojamojo egzamino. Teisés
studijas jtraukiau j pasirinkimy sarasa galbit
kuris pats labai seniai buvo baiges teisés studijas,
labai ragino ten stoti. Tad teisés studijos —
veikiau atsitiktinumas nei ilgai siektas tikslas ar
puoseléta svajoné. Teisés studijy ir teisininko
profesijos prasme ir tikslg identifikavau jau tik
pradéjusi studijas.

I. Sulcas: Kiek pamenu, teisés studijy kryptis
buvo pirminis pasirinkimas. Tokj pasirinkima
nulemiangiy iSskirtiniy priezas¢iy nebuvo, tik
tikrai Zinojau, kad nenoriu studijuoti tiksliyjy
moksly discipliny. Teisés studijos mane suzavéjo
ir patiko nuo pat pirmosios paskaitos.
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D. Kantaravicius: Kai jgijau vidurinj iSsilavinima,
teisés studijy kryptis buvo pirmasis mano
pasirinkimas, o alternatyvus — psichologijos
studijos. Visada ripéjo gilintis j Zmogaus
mastyma, suvokti jo elgesio motyvus, padéti jam
jveikti sunkumus. Pirmenybe teisés studijoms
Vilniaus universitete nusvéré jstojimas |
valstybés finansuojamg vietg, o svarbiausia —
jausmas, jog save labiausiai galiu realizuoti
dirbdamas tik teisininko darba. DZiaugiuosi, kad
teiséjo darbe yra itin svarbus ir psichologinis
aspektas, esu tikras, kad jie vienas be kito negali.

A. Budrys: Mano pirmasis iSsilavinimas buvo
filosofija. Kartg Sviesaus atminimo profesorius
Arvydas Sliogeris uzsiminé, kad nedaug filosofy
sugeba pragyventi i filosofijos, todél
rekomendavo mums pamastyti apie papildomos
— ,duoninés” — profesijos jgijimg. Pasirinkau
teise, kadangi, mano manymu, teisé pakankamai



glaudziai susijusi su filosofija. Pasirodo,
profesorius buvo teisus, dabar i$ teisés ir valgau
duona.

Mokslas yra jrodes, kad individualizuota ir dargi autoritety paskata yra pati paveikiausia. Tad Jusy,
naujy Auksciausiojo Teismo teiséjy, Zodis Siuo atZvilgiu tikrai svarus. Kokiu patarimu, kokiu
paskatinimu norétuméte pasidalyti su jaunaisiais teisininkais, kurie galvoja sieti savo profesinj kelig

su darbu teisme?

I. Sulcas: Visy pirma jauniems teisininkams
noréciau patarti siekti savo tiksly ir nebijoti
pabandyti. Kartais tai, kg mes jsivaizduojame,
nebdtinai yra tiesa. Tikrai skatinCiau jaunus
teisininkus ryZtis profesinj kelig sieti su darbu
teisme. Tai —iSskirtiné praktikuojanciy teisininky
mokykla. Mano teisinio kelio pradzia yra is
esmes susieta su darbu teisme dirbant teiséjo
padéjéju, o tas kelias dabar atvedé ir j
Auksciausiajj Teisma.

A. Budrys: Gyvenime sekasi tik tada, kai tikslui
pasiekti dedi maksimalias pastangas. O kalbant
apie tapimg ir buvimg teiséju — jau nuo
sgmoningo saves suvokimo reikia puoseléti savo
reputacijg. Be to, skatinu visada atsiminti vieno
Zymaus teisininko Zodzius: teiséjo vaidmuo
visuomenéje turéty bati misija, o teiséjavimas —
ne vien darbas, o gyvenimo bldas.

D. Kantaravicius: Jeigu yra pajautimas save
realizuoti taikant jvairiausias teisés normas,
jeigu yra pasiryZimas padéti Zmonéms valstybés
vardu teisingai iSspresti jy gincg, buti teisés ir
moralés autoritetu, teiséjo profesija tai duos su
kaupu. Nieko néra nejmanomo, ir visos ribos tik
tavo galvoje.

E. Zemlyté: Manau, kad labiausiai prie kiekvieno
asmens tobuléjimo ir to, kaip gerai jis daro
jvairius dalykus, prisideda vidiné motyvacija. Tai
yra pagrindiné Zzmogaus varomoji jéga. Tad ir
linkéciau teisme dirbti tiems, kurie tiki teismo ir
(ar) teiséjo misija ir mano, kad ji yra prasminga.
Kita vertus, puikiai suprantu, kad vien idéja
gyvas nebusi. Todeél labai tikiuosi, kad
artimiausioje ateityje bus sprendziami ir
iSspresti teismy personalo atlyginimo klausimai
ir kad jie taps konkurencingi. Tuomet, tikiuosi, ir
vidinés  motyvacijos  paieSkos  buatinybé
neatrodys tokia naivi ir atitrikusi nuo realybés.

IS teiséjo, be giliy profesiniy Ziniy, visuomené reikalauja placios erudicijos, iSminties, apimancios ir
gyvenimiskq patirtj, ir socialinés aplinkos, jos reikmiy suvokimq, daugybés kity socialiniy emociniy
jgidzZiy. Neabejotina, kad daug tokios patirties bet kuriam Zmogui duoda pomégiai. Tad kokie Jisy

pomégiai, uzvérus Teismo duris?

D. Kantaravicius: Mégstu lietuviska folklorg, esu
buves folkloriniy ansambliy ,Volungélé®,
,Ratilio”, ,Jaunimélis” nariu. Patinka sportas,
kuris nuramina protg; rami muzika, kuri vis
skamba darbo fone; knygos, kurios pakyléja;
galvosukiai, kurie skatina ieSkoti.

A. Budrys: Kad jveikéiau stresg, nuolat
sportuoju, o kad patenkinciau kdrybos poreikj,
megstu kurti vaizdo filmukus apie savo Seimos ir
draugy gyvenima.
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I. Sulcas: Pomeégiai leidZia pailséti nuo
pagrindinés veiklos, Siek tiek nuo jos atsitraukti,
o véliau dar su didesniu noru prie jos grjzti.
Didziausi mano pomeégiai yra sportas, pieSimas,
pirtis, kelionés. Patinka skaityti biografines,
psichologines knygas ir Zitréti pagal tikras
istorijas sukurtus filmus.

E. Zemlyté: Esu baigusi muzikos mokyklg,
vaikystéje ir paauglystéje dainavau ne viename
chore. Persikrauscius j Vilniy, Si veikla nutriko,
taciau prieS beveik devynerius metus atradau



Vilniaus universiteto organizuojamg projekta
»Klasika visiems”, jame mégstantys dainavimg
chore gali prisijungti prie Vilniaus universiteto
chory ir kartu su jais atlikti tais metais parinktg
karinj. Tad kelis ménesius per metus mokausi
kokio nors chorui skirto kdrinio alto partijg ir
véliau kartu su choristais ir chorinés muzikos

entuziastais jj atlieku. Taip pat labai mégstu
zilréti intelektines viktorinas (esu netgi
dalyvavusi keliose, ir man visai gerai sekési),
detektyvinius filmus ir serialus.

DALYVAVIMAS TEISMY SAVIVALDOIJE IR KITOJE VEIKLOJE

Teiséjy taryba
Danguolé Bubliené, pirmininké (nuo 2024-10),
naré (ex officio) (nuo 2023-03)
Gabrielé Juodkaité-Granskiené, naré
(nuo 2024-10)
AndZej Maciejevski, narys (nuo 2024-10)
Artdras Ridikas, narys (nuo 2020-11)
Sigita Rudénaité, pirmininke (iki 2024-10)
Egidija Tamosilniené, pavaduotoja (iki 2024-10)
Dalia Vasariené, naré (iki 2024-10)
Teiséjy garbés teismas
Virgilijus Grabinskas, pirmininkas (nuo 2019-04)
Teiséjy etikos ir drausmés komisija

Sigita Jokimaité, pirmininké (nuo 2020-12)

Pretendenty j teiséjus egzamino komisija
Daiva Pranyté-Zalieckiené, pirmininké
(nuo 2023-12)
AndZej Maciejevski, narys (iki 2024-10)

Pretendenty j teiséjus atrankos komisija
Artlras Pazarskis, pirmininkas (nuo 2023-09)

Nuolatiné teiséjy veiklos vertinimo komisija

Darius Kantaravicius, pirmininkas (nuo 2024-10),
narys (nuo 2020-11)
Gabrielé Juodkaité-Granskiené, pirmininké (iki
2024-10)
JUraté Varanauskaite, nareé (iki 2024-10)

Teismy sistemos apdovanojimy komisija
Tomas Seskauskas, narys (nuo 2021-01)
Edita Kisieliené, naré (nuo 2024-11)

Teisminé mediacija

Dalia Vasariené, Teisminés mediacijos komisijos
pirmininké (nuo 2024-11), mediatoreé
Artaras Driukas, Teisminés mediacijos komisijos
pirmininkas (iki 2024-11), mediatorius
Andzej Maciejevski, Mediatoriy veiklos vertinimo

komisijos narys, pirmininkas (iki 2024-12),
mediatorius

Virgilijus Grabinskas, mediatorius

Juraté Varanauskaité, mediatoré

DALYVAVIMAS KITOSE VEIKLOSE
Malonés komisija
Danguolé Bubliené, naré (nuo 2023-03)
Teiséjy asociacija
Sigita Jokimaiteé, pirmininké (nuo 2024-06)
Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso
priezituros komitetas
Algimantas Valantinas, narys
Lietuvos Respublikos baudZziamojo proceso
kodekso priezitros komitetas
Rima Azubalyté, naré
Mindaugas Girdauskas, narys
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
priezitros komitetas
Danguolé Bubliené, naré
Sigita Rudénaité, naré
Algirdas Taminskas, narys
Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
priezitros komitetas
Goda Ambrasaité-Balyniené, naré
Arturas Driukas, narys
Egidija Tamosilniené, naré
Prokurory atestacijos komisija
Mindaugas Girdauskas, narys (nuo 2021-02)
Antstoliy atestavimo komisija
Renata Viduto-Errard, naré (nuo 2022-03)
Antstolio kvalifikacinio egzamino komisija
Andzej Maciejevski, narys (nuo 2024-06)
Antstoliy viesSo konkurso komisija
Renata Viduto-Errard, naré (nuo 2022-03)
Tarptautinis Hagos teiséjy tinklas
Egidija Tamositniené, naré (nuo 2024-05)
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Nuolatinis arbitrazo teismas
Goda Ambrasaité-Balyniené, naré (nuo 2023-08)
Danuté Jociené, naré (nuo 2023-08)
Aukstesniyjy teismy tinklas prie Europos
Zmogaus Teisiy Teismo (SCN)
Rata Krasuckaité, naré (nuo 2019-03)
Ukrainos visuomeniné tarptautiniy eksperty
taryba
Gabrielé Juodkaité-Granskiené, eksperteé
(nuo 2024-04)
Europos teismy taryby tinklas (ENCJ)

Dalia Vasariené, prezidenté (iki 2024-06),
valdybos naré (nuo 2024-03)

ENCIJ projektas ,, Teminio dialogo grupé: Teismai

ir Ziniasklaida“

Danguolé Bubliené, naré (nuo 2024-08)

ENCIJ projektas ,, Teminio dialogo dél drausmés

standarty grupé“

Sigita Jokimaité, naré (nuo 2024-08)

ENCIJ projektas ,,ENCJ skaitmeninio teisingumo

forumas“

Egidija TamosSitniené, naré (nuo 2024-08)
Europos Komisija efektyvesniam teisingumui
(CEPEJ)

Egidija TamosSiuniené, naré (nuo 2019-10)
Europos konsultaciné teiséjy taryba (CCJE)

Sigita Rudénaité, nare (iki 2024-12)

Europos patenty tarnybos iSpléstiné apeliaciné

kolegija

Goda Ambrasaité-Balyniené, iSoriné naré
(nuo 2018-01)

Bendro patenty teismo Patariamasis komitetas
Sigita Rudénaité, naré (nuo 2023-09)



BENDRADARBIAVIMAS

AukscCiausiajam Teismui, kaip auksCiausiajam nacionalinés teismy sistemos teismui, tenka ypatinga
atsakomybé tiek uZtikrinti darniq Lietuvos vidaus teisés sistemgq, jos derme su virsnacionaline teise, tiek
prisidéeti prie Europos teisés, pagrjstos bendromis vertybémis, kiirimo — buti aktyviam stiprinant teiséjy

sV v —

NACIONALINIU LYGMENIU

TEISMY BENDRUOMENE

vV =

formavimo priemones, konkreCius teismams ripimus teisés klausimus, kasmet lankosi Lietuvos
teismuose.

2024 metais Teismo pirmininké Danguolé Bubliené, Baudziamyjy byly skyriaus pirmininkeé
Gabrielé Juodkaité-Granskiené ir Civiliniy byly skyriaus pirmininkas Artdras Driukas lankési Lietuvos
apeliaciniame teisme, Vilniaus miesto apylinkés teisme, Vilniaus apygardos teisme, Kauno apylinkés
teisme, Kauno apygardos teisme, PanevéZio apygardos teisme. Lietuvos AuksScCiausiasis Teismas
organizavo Lietuvos Auksciausiojo Teismo, Lietuvos apeliacinio teismo, Vilniaus, Kauno, Klaipédos,
Panevézio ir Siauliy apygardy teismy skyriy pirmininky pasitarimus. Dedimt Teismo teiséjy vedé
mokymus Lietuvos teismy teiséjams ir teiséjy padéjéjams.

Kauno apygardos teisme vyko Teisminés mediacijos komisijos ir Lietuvos teiséjy mediatoriy metinis
susitikimas, sublres daugiau kaip penkias deSimtis teiséjy mediatoriy. Teisminés mediacijos komisijos
pirmininkas, Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininkas Arttras Driukas pasveikino dalyvius ir pristaté
pranesSimg apie teisminés mediacijos paZangg Lietuvoje. Susitikime dalyvavo Teismo teiséjas
mediatorius AndZejus Maciejevski. Susitikimg vainikavo teiséjy mediatoriy apdovanojimai — uz
teisminés mediacijos plétojima Lietuvoje apdovanotas Artiras Driukas.

85



KONSTITUCINIAI IR INSTITUCINIAI PARTNERIAI

Bidamas svarbi teisminés valdzios dalis, Teismas palaiko konstruktyvy dialogq su jstatymy leidziamgja
ir vvkdomgja valdZia, bendradarbiauja su susijusios kompetencijos institucijomis; susitikimai su kity
valstybiy valdZiy pareiginais aptarti bendro pobudZio klausimy yra tape patikimo susijusios
kompetencijos institucijy bendradarbiavimo pavyzdZiu.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené susitiko su
Lietuvos Respublikos Prezidentu Gitanu Nauséda.
Susitikimo metu aptarti teismy bendruomenei
aktualus teisingumo vykdymo klausimai, nuveikti
darbai bei isStkiai, su kuriais susiduriama kasdienéje
veikloje; kalbéta apie  Teismo  sisteminj
bendradarbiavimg su  kitomis institucijomis,
komunikacijos ir visuomenés informavimo svarba.
Per susitikimg taip pat aptartos civilinio ir
baudZiamojo procesy teisés normy tobulinimo
galimybés, teismy sistemos veikimo problemos ir
galimi jy sprendimai, Teismo pastato rekonstravimo ir veiklos finansinio aprapinimo klausimai.

Lietuvos Respublikos Prezidentas Gitanas Nauséda susitiko su naujai iSrinkta Teiséjy taryba. Teiséjy
tarybai priklauso Sie Teismo atstovai: Tarybos pirmininké — Teismo pirmininké Danguolé Bubliené,
nariai:  BaudZiamyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaité-Granskiené, teiséjai
AndZejus Maciejevski, Artlras Ridikas.
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Nacionalinéje teismy administracijoje vyko praktiné diskusija ,Korupcinio pobudzio byly tyrimo
standartas: koks jis turi buti, kad neteisétg veikg padares asmuo neiSvengty atsakomybés?“,
organizuota Teismo ir Nacionalinés teismy administracijos, bendradarbiaujant su Lietuvos
Respublikos specialiyjy tyrimy tarnyba. Diskusijoje dalyvavo teismy, prokuratiros atstovai,
teisininkai, ikiteisminj tyrima atliekantys subjektai.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené, BaudzZziamyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaité-
Granskiené ir Civiliniy byly skyriaus pirmininkas Artlras Driukas susitiko su Lietuvos advokatiiros
Advokaty tarybos pirmininku Mindaugu Kukaiciu. Susitikime pazyméta nuoseklaus bendradarbiavimo
svarba ir susitarta dél reguliariy susitikimy, kuriy metu bty galima aptarti kylancias problemas ir jy
sprendimus. Diskutuota, kaip buty galima tobulinti kasaciniy skundy rengimo rekomendacijas,
naudojantis elektroniniu kalendoriumi atsizvelgti j advokaty uzimtuma kitose bylose planuojant teismy
posédzius, taip pat aptartos galimos bendradarbiavimo formos tarp Teismo ir Lietuvos advokatiros
Advokaty tarybos.

Teismo pirmininké Danguolé Bublieneé,
BaudzZiamuyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé
Juodkaité-Granskiené ir Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas Artlras Driukas susitiko su Lietuvos
policijos generaliniu komisaru Renatu Pozéla.
Susitikimo metu aptarta, kaip kuo greiciau ir
efektyviau pasidalyti teismy praktika bei kita
efektyviam institucijy bendradarbiavimui ir
tinkamam funkcijy vykdymui reikalinga informacija.
Kalbéta apie galimas tarpinstitucines diskusijas
(ypac teisés pazeidimy elektroninéje erdvéje,
sukCiavimy tyrimy temomis), teismy veiklos
administravimui reikSmingus klausimus, tarp jy ir
nepakankama teismy apsaugos uztikrinima.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené Vilniuje vykusioje tarptautinéje konferencijoje ,Teisinés
valstybés ir notariato stiprinimas: Europos Sajungos nariy ir Ukrainos jzvalgos” skaité
pranesima , Teisminiy funkcijy patikéjimas notarams: tolesnés galimybés ir perspektyvos”.

Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaité-Granskiené ir Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas Arturas Driukas dalyvavo Seime vykusiame Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto, Lietuvos
teismy, Generalinés prokuraturos, Lietuvos advokaturos ir Lietuvos teisininky draugijos organizuotame
teisés forume , Lietuvos teisingumo sistema — kokia ir kodeél?“.
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AKADEMINE BENDRUOMENE

Teismas turi ilgalaikes bendradarbiavimo tradicijas su akademinémis Vilniaus universiteto,
Mykolo Romerio universiteto, Vytauto DidzZiojo universiteto bendruomenémis bei kitomis jstaigomis.

Teismas ir Vilniaus universitetas pasirasé bendradarbiavimo sutartj Svietimo ir socialinés partnerystés
srityse. Si sutartis praplété ir sustiprino 2010 m. pradétg tarpinstitucinj bendradarbiavima. Antroje
mety puséje Teismas kartu su Vilniaus universiteto Teisés ir Komunikacijos fakultetais jgyvendino
mokslinj projekta, kad buty iSanalizuotos ir
jvertintos galimybés panaudoti dirbtinj
intelekta rengiant Teismo praneSimus
Ziniasklaidai apie iSnagrinétas bylas. Projektg
i$ dalies finansavo Lietuvos mokslo taryba.
2025 m. Teismas jgyvendina bandomajj
projekta — iSbando sukurtg ,, TeDIA” jrankj.

Teisme pristatytas penktasis metinis teisés
praneSimas ,Lietuvos teisé 2023: esminiai
poky¢iai“, kurj parengé Mykolo Romerio
universiteto Teisés mokyklos mokslininkai.
Per pristatyma mokslininkai ir praktikai
diskutavo aktualiausiais Lietuvos teisés klausimais. Metiniame teisés pranesime pristatytas svarbiausiy
Lietuvos teisés sistemg 2023 metais paveikusiy teisinio reguliavimo ir praktikos pokyciy vertinimas
konstitucinés, administracinés, baudZiamosios, civilinés, Europos Sgjungos ir tarptautinés teiseés srityse.

Teisme vyko Vilniaus universiteto Teisés fakulteto studentams skirta paskaita apie procesinius
dokumentus, jg vedé Teismo Civiliniy byly skyriaus pirmininko pataréjas, Vilniaus universiteto Teisés
fakulteto déstytojas Jurgis Bartkus. Paskaitos metu teiséja Sigita Rudénaité pristaté kasaciniy nutarciy
rengimo ypatumus, o teiséjy padéjéjos, Vilniaus universiteto Teisés fakulteto doktorantés
Laura Sivickaité-Moldariené ir Monika Sirvydyté atskleidé kasaciniy skundy specifikg baudziamajame ir
civiliniame procesuose. Paskaitoje studentai galéjo susipazinti ne tik su Teismo rengiamais procesiniais
dokumentais, bet ir darbo ypatybémis.

2024 metais vyko devintoji moksleiviy Nacionaliné teisés Ziniy olimpiada, kurios partneris yra Teismas.
Siemet olimpiados organizatoriai — Mykolo Romerio universiteto Teisés mokykla ir Lietuvos
nacionalinis radijas ir televizija — olimpiadg skyré demokratijai ir jaunimo dalyvavimui priimant
sprendimus.

Teisme lankési Kolumbijos teisés mokyklos lektorius ir teisminiy ginéy ekspertas Richardas A. Rosenas,
Vilniaus universiteto Teisés fakultete déstantis kursg ,Jvadas j Jungtiniy Amerikos Valstijy valdZios
sistema, teismus ir civilinj procesg Jungtinése Amerikos Valstijose”. Svecias susitiko su Teismo
pirmininke Danguole Bubliene, BaudZiamyjy byly skyriaus pirmininke Gabriele Juodkaite-Granskiene,
teiséja Goda Ambrasaite-Balyniene ir Civiliniy byly skyriaus pirmininko pataréju Jurgiu Bartkumi.
Susitikimo metu apsikeista idéjomis ir Ziniomis apie Teismo ir Jungtiniy Amerikos Valstijy Auksciausiojo

eV Vv —
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Teisme lankési Mykolo Romerio universitete vykusios konferencijos dalyviai — Ispanijos Kadiso
universiteto mokslininkai Jesus Verdu Baeza, Olena Nihreieva, Francisco A. Dominguezas ir
Leticia Lopez, Turkijos Kadiro Haso universiteto profesorius Olgunas Akbulutas ir Europos universiteto
»Viadrina Frankfurtas (Oderis)“ profesorius Stefanas Haackas. Mykolo Romerio universiteto VieSosios
teisés instituto direktoriaus Juozo ValCiuko lydimi sveciai susitiko su Teismo pirmininke
Danguole Bubliene, doméjosi Teismo veikla, teiséjy skyrimo tvarkos principais. Teismo patalpas aprodé
ir j ripimus klausimus atsaké Teisés tyrimy grupés pataréja Asta Benetyté.

Teisme devintgjj kartg apdovanoti mety geriausiy teisés magistro darby autoriai. Mykolo Romerio
universitetas, Vytauto DidZiojo universitetas ir Vilniaus universitetas pateiké po penkis darbus, Siuos
vertino i$ universitety atstovy, Teismo
teiséjy ir darbuotojy sudaryta komisija.
Kiekvienam autoriui renginio metu buvo
skirta viena minuté savo darbui pristatyti, o
uz karybingiausig pristatymg balsavo
renginj stebéje konkurso komisijos nariai,
universitety akademinés bendruomenés
atstovai, Teismo teiséjai ir darbuotojai.
Konkurso nugalétoja tapo Eglé Vaizgélaité
i$ Vytauto Didziojo universiteto, jos
magistro darbo tema buvo ,Praneséjo
atleidimo nuo baudzZiamosios atsakomybés
problematika Lietuvos baudziamojoje
teiseje”.

Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaité-Granskiené dalyvavo
XX tarptautiniame kongrese , Kriminalistika ir teismo ekspertologija: mokslas, studijos, praktika”,
kuris vyko Mykolo Romerio universitete. Gabrielé Juodkaité-Granskiené ne tik priklauso Sio kongreso
organizaciniam komitetui nuo pat 2000 mety, kai Lenkijos ir Lietuvos mokslininkai bei specialistai
susitiko pirmajame kongrese, bet ir yra daugumos moksliniy straipsniy rinkiniy, isleisty konferencijos
pranesimy pagrindu, sudarytoja.

Teisme vyko kartu su Lietuvos socialiniy moksly centro Teisés institutu organizuota apskritojo stalo
diskusija ,, Proporcingumo principo ir jrodinéjimo standarto taikymo klausimai kontroliuojant
neteisétg praturtéjima”. Joje pristatyti projekto , Turto legalizavimo kriminalizavimas nusikalstamo
pelno kontrolés strategijy sistemoje” (LEKOSTRA) rezultatai bei pirminés iSvados buvo aptarti su
diskusijoje dalyvavusiais suinteresuoty institucijy atstovais. Teismas taip pat yra Teisés instituto
vykdomo projekto ,Dirbtinis intelektas teismuose: isStkiai ir galimybés” (, TeismAl“) partneris.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené pasveikino tarptautinés konferencijos ,,Dirbtinis intelektas ir
technologijos teismuose” dalyvius ir pristaté Teismo kartu su Vilniaus universiteto Teisés ir
Komunikacijos fakultetais kurtg dirbtinio intelekto jrankj ,TeDIA”. Nuotoliniu bldu vykusioje
konferencijoje praneSimus skaité mokslininkai, ekspertai, teisés profesionalai iS 19 pasaulio saliy ir
4 zemyny. Konferencijg organizaves Lietuvos socialiniy moksly centro Teisés institutas pristaté
vykdomo tyrimo ,,Dirbtinis intelektas teismuose: iSstkiai ir galimybés” (, TeismAl“) rezultatus.

89



Lietuvos mokslo taryba patvirtino naujy doktorantiiros temy sitlymy konkurse Auksciausiojo Teismo

.......

TARPTAUTINIU LYGMENIU

Teismas aktyviai dalyvauja jvairiy organizacijy, kuriy narys yra, veikloje:

2016 m. Teismas prisijungé prie EZTT inicijuoto Aukstesniyjy teismy tinklo (SCN), kurio tikslas —
uztikrinti abipusj keitimasi teismy praktika ir informacija, susijusia su Zmogaus teisiy konvencijos
taikymu.

Nuo 2018 m. Teismas dalyvauja tais paciais metais pradéjusiame veikti EZTT suburtame Europos
Sajungos teisminiame tinkle (JNEU), skirtame valstybiy nariy teisminiam ir teisiniam
bendradarbiavimui palengvinti.

Nuo 2004 m., kai buvo jsteigtas Europos Sajungos auksciausiyjy teismy pirmininky tinklas, Teismo
pirmininkas yra Sio tinklo narys.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené
dalyvavo Europos Sagjungos auksciausiyjy
teismy pirmininky tinklo kolokviume
Aténuose, Graikijoje. TradiciSkai Siame
kasmetiniame renginyje 35 auksciausiyjy
teismy pirmininkai dalijasi savo patirtimi ir
diskutuoja bendrojo intereso klausimais. Siy
mety kolokviume buvo aptariama Europos
teisés jtaka nacionalinei teisei, taip pat
teiséjo profesijos ir teismy, kaip darbdaviy,
patrauklumas teismo darbuotojams. Teismas
kartu su Cekijos ir Slovénijos auksciausiaisiais
teismais rengé tyrimus teismy sistemos
patrauklumo tema. Teismo pirmininké pristaté atlikto tyrimo ,Teismy patrauklumas teismo
darbuotojams” rezultatus, gautus apibendrinus daugumos ES auksciausiyjy teismy pirmininky tinklo
valstybiy pateiktus duomenis.
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Dalyvaudama Europos Sgjungos auksciausiyjy
teismy pirmininky tinklo Teiséjy mainy
programoje, Teisme ir kituose Lietuvos
teismuose bei institucijose lankési Italijos
Aukséiausiojo Teismo teiséja Eugenia Serrao.
Jos vizitg Lietuvoje kuravo Teismas.

Nuo 2011 m. Teismas dalyvauja Vidurio ir Ryty
Europos auksciausiyjy teismy konferencijoje
(CEELI), skirtoje regiono auksciausiyjy teismy
bendro intereso klausimams, susijusiems su
teisinés valstybés principy plétra, puoseléjimu
ir teismy administravimu.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené dalyvavo 14-oje Vidurio ir Ryty Europos auksciausiyjy teismy
pirmininky konferencijoje, vykusioje Pristinoje, Kosove. Konferencijg organizavo Kosovo
Auksciausiasis Teismas, bendradarbiaudamas

su Kosovo teiséjy taryba, Centrinés ir Ryty
%szgé%gogogEMN%F Europos teisés iniciatyvos institutu (CEELI

EASTERN EUROPE

Institute), Jungtiniy Valstijy tarptautinés
plétros agenttra (USAID), JAV valstybés
departamento Tarptautiniu narkotiky ir
teisésaugos reikaly biuru (INL). Teismo
pirmininké vedé diskusija apie pasitikéjima
teismais ir pristaté pranesimg ,Visuomenés
paramos ir pagarbos teismams stiprinimas®,
kuriame apZvelgé Sios srities aktualijas
Lietuvoje.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené dalyvavo Kroatijos teiséjy asociacijos ir Centrinés ir Ryty Europos
teisés iniciatyvos instituto organizuotoje konferencijoje , Teisinés valstybés principo puoseléjimo
svarba“, vykusioje Zadaro universitete Kroatijoje. Teismo pirmininké dalyvavo apskritojo stalo
diskusijoje apie teisinés valstybés principo puoseléjimg ir pristaté pranesimg tema ,Sékmingos
pastangos gerinti visuomenés poziurj j teismus ir teismy nepriklausomumo svarbg”“. Konferencijoje
Europos Saliy atstovai dalijosi savo patirtimi, strategijomis, o démesio centre atsidiré strateginio ir
individualus bendradarbiavimo su visuomene klausimas, siejamas su teisinés valstybés principu ir
teismy nepriklausomumu. Taip pat aptartas komunikacijos stiprinimas iskilus krizéms. Konferencijoje
teiséjams pristatyti bendri Europos saviraiskos laisvés standartai ir veiksmingi socialinés Ziniasklaidos
naudojimo bldai, padedantys stiprinti teisinés valstybés principa.

Turédamas tikslg plésti akiratj ir puoseléti bendrus interesus, Teismas siekia kuo didesnés bendrystés
su mokslo ir mokymo instituciniais partneriais uZsienyje:

Bendradarbiaujama su Europos teisés akademija (ERA) — reguliariy mokymuy ir diskusijy forumu, kurio
tikslas — supaZindinti su ES teisinio reguliavimo naujovémis. Cia Teismo teiséjai ne tik nuolat dalyvauja
testiniuose mokymuose, bet ir turi svarig déstymo patirtj. Teismo teiséjai ir darbuotojai dalyvauja Sios
akademijos organizuojamuose kvalifikacijos kélimo mokymuose.
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Giléja Teismo patirtis dalyvaujant Europos teisminio mokymo tinkle (EJTN) — pagrindinéje Europos
teismy mokymo ir keitimosi Ziniomis platformoje. Kartu su Siuo tinklu Teismo teiséjai puoseléja bendrg
Europos teisine ir teismine kultarg ir dalijasi savo patirtimi, dalyvaudami ES, civilinés, baudziamosios ir
komercinés teisés, taip pat lingvistikos ir socialiniy mokymy programose, mokymy mainuose. Teismo
teiséjai ir darbuotojai dalyvauja EJTN organizuojamuose mokymuose ne tik kaip klausytojai, bet ir kaip
déstytojai.

Teismo teiséja Dalia Vasariené
kartu su  keturiais teisés
ekspertais  profesionalais i
Belgijos, Italijos, Portugalijos ir
Maltos teiséjavo  konkurso
,THEMIS 2024“ didZiajame
finale, vykusiame ltalijos teiséjy
mokykloje Neapolyje. THEMIS —
tai finalinis Europos teisminio
mokymo tinklo organizuojamo
konkurso  etapas, kuriame
blsimi ir naujai paskirti teiséjai
bei prokurorai i$ jvairiy Europos
Saliy rengia uZduotis rastu ir
dalyvauja teisminio proceso
inscenizacijoje. Nugalétoja tapo
Rumunijos komanda.

Dalyvaudama Europos teisminio mokymo tinkle, Teisme lankési Vengrijos teiséjy delegacija. Ji susitiko
su Teismo pirmininke Danguole Bubliene, Civiliniy byly skyriaus pirmininku Arttru Driuku, teiséju Tomu
Seskausku, BaudZiamuyjy byly skyriaus pataréja Asta Benetyte. Teisme taip pat vie$éjo Graikijos,
Rumunijos, Slovénijos, Vokietijos teismy atstovai, juos su Teismo veikla supazindino pataréja
Asta Benetyté ir teiséjo padéjéja Diana Sataityté-Moliené. Pagal EJTN Trumpalaikiy teismy darbuotojy
programa Teismo darbuotojai lankési teisminése institucijose Graikijoje, Vokietijoje.

Nuo 2010 m. Teismas yra Europos teisés instituto (ELI) — nepriklausomos, demokratinés organizacijos,
vienijancios daugiau kaip 1600 individualiy ir daugiau kaip 140 instituciniy dalyviy, — narys. ELI jsteigta
moksliniams tyrimams inicijuoti, vykdyti ir palengvinti, rekomendacijoms ir praktinéms gairéms
Europos teisinés plétros srityje teikti, siekiant stiprinti Europos teisine integracija.

Teismas pateiké pastabas Europos teisés institutui dél Mount Scopus tarptautiniy teismy
nepriklausomumo standarty projekto, kuriuo siekiama perzidréti, atnaujinti ir pritaikyti Siuos
standartus pagal Europos teismy sistemy tikrove ir dabartinius teismy nepriklausomumui kylancius
isSukius, su kuriais susiduriama kai kuriose Europos Salyse. Mount Scopus standartus 2008 m. patvirtino
Tarptautiné teismy nepriklausomumo ir pasaulio taikos asociacija (JIWP), siekdama, kad teismai galéty
uztikrinti Zmogaus teisiy apsaugg vykdant veiksmingg ir sgZininga, Zmogui draugiska rinkos ekonomikg
globalizacijos eroje.
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Teismo pirmininké Danguolé Bubliené dalyvavo Europos teisés instituto nuotoliniame seminare apie
Europos teisés instituto tarybos patvirtintus principus, reglamentuojancius bylinéjimosi islaidy
finansavima pasitelkiant trecigsias Salis. Europos teisés instituto tarybos priimti principai — tai gairés
teismams, valdZios institucijoms bei rinkos dalyviams, kad susitarimai su treciosiomis Salimis dél
bylinéjimosi islaidy finansavimo buty iSsamus, saZiningi ir atitikty tarptautinius teisinius standartus bei
vieSuosius interesus. Seminare Teismo pirmininké pristaté Lietuvos situacijg Sioje srityje.

Lietuvos, Latvijos ir Estijos auksciausiyjy
teismy susitikimai kasmet vis kitoje
Baltijos Salyje vyksta nuo 1993 m., kai
tuomediai Siy teismy pirmininkai pasirasé
bendradarbiavimo sutartj. Siemet Latvijos
ir Estijos auksciausiyjy teismy atstovus
priémé Lietuva. Baltijos Saliy auksciausiyjy
teismy susitikimai - tai platforma
pasidalyti geraja praktika, isSukiais, ateities
planais.

LIETUVOS NARYSTES 20-MECIO EUROPOS SAJUNGOJE IR LIETUVOS PIRMININKAVIMO EUROPOS
TARYBOS MINISTRY KOMITETUI MINEJIMO RENGINIAI

2024 metais Lietuva minéjo narystés Europos Sgjungoje dvidesimtmetj, kai 2004 m. kartu su Latvija,
Estija, Lenkija, Cekija, Vengrija, Slovénija, Slovakija, Kipru ir Malta jstojo j Europos Sgjungg. 2024 m.
geguzés—lapkri¢io mén. Lietuva pirmininkavo Europos Tarybos Ministry Komitetui. Minédamas sias
progas, Teismas su partneriais organizavo konferencijg Vilniuje, dalyvavo renginiuose.

2004 m. geguZes 1 d. Lietuvai tapus Europos Sgjungos nare, Teismas tapo vienu is Europos Sgjungos
teismy, turinéiy pareigq uZtikrinti veiksmingq Europos Sqjungos teisés taikymq ir auksciausiy Zmogaus
teisiy apsaugos standarty laikymagsi. Lietuvos, kaip ir kity naujyjy Europos Sgjungos valstybiy nariy,
teiséjai turiningai prisidéjo prie Europos Sgjungos teisés taikymo ir aiskinimo. Per 20 narystés mety
teismai i§ 10 naujy jstojusiy Europos Sgjungos valstybiy EZTT pateiké 1202 prasymus priimti prejudicinj
sprendimgq. Lietuvos teismai is viso pateiké 107 prasymus.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené dalyvavo teiséjy forume ,, Teisingumo Teismas mini 10 valstybiy
narystés Europos S3gjungoje 20-metj: naujas konstitucinis momentas Europai“, kuris vyko ESTT
Liuksemburge.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené ir teiséja Goda Ambrasaité-Balyniené dalyvavo Latvijos

Auksciausiojo Teismo konferencijoje ,, Europos Sajungos vertybés — kiekvieno nacionalinio teiséjo
atsakomybé“, skirtoje Europos Sgjungos plétros dvideSimtosioms metinéms paminéti.
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Vilniaus universiteto Teisés fakultetas organizavo tarptautine moksline konferencijg , Lietuvos
Respublika Europos Sajungoje: dvidesSimt patirties, isSukiy ir augimo mety”, skirtg Lietuvos narystés
dvideSimtmeciui Europos Sajungoje paminéti. Teismo pirmininké Danguolé Bubliené konferencijoje
skaité praneSimg tema ,Veiksmingumo principo aiskinimo Europos Sagjungos Teisingumo Teismo

praktikoje jtaka nacionalinei teismy praktikai”.

Vilniaus universitete vyko Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo kartu su Vilniaus universitetu,
Nacionaline teismy administracija ir UZsienio reikaly ministerija organizuota tarptautiné konferencija
»Privatumo ir Ziniasklaidos laisvés derinimo klausimai teismuose”. Joje dalyvavo Teismo pirmininké
Danguolé Bubliené ir BaudZiamuyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaité-Granskiené, kuri vedé
konferencijos sesijg , Teisminiai standartai Europoje: nepriklausomumas ir saviraidkos laisvés ribos*. Si
konferencija — sudétiné Lietuvos pirmininkavimo Europos Tarybos Ministry Komitetui programos dalis.

Lietuvos Respublikos Seime wvyko — -
Europos Tarybos, Lietuvos Respublikos

uzsienio reikaly ministerijos ir Teismo = Lk BN IO 1ei5inGUMO
M MINISTERIA [ TIM|

. . . .. MINISTERIJA
organizuota tarptautiné konferencija

»Vilniaus dialogas. VieSyjy diskusijy
kultiros puoseléjimas  Europoje:
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 10 straipsnio
reikalavimy jgyvendinimas. Teismy
gebéjimy saugant saviraiskos laisve ir
kovojant su SLAPP stiprinimas®“.
Budama sudétiné Lietuvos e : e - S
pirmininkavimo  Europos  Tarybos S i A g

Ministry Komitetui programos dalis,

konferencija buvo skirta pasidalyti patirtimi ir gergja praktika saviraiskos laisvés jgyvendinimo srityje
tarp konstituciniy, kasacinés instancijos teismy, EZTT, teisingumo ministerijy, vyriausybiy atstovy EZTT,
nacionaliniy audiovizualinio reguliavimo institucijy atstovy, akademiky, Zurnalisty i$ Lietuvos, Latvijos,
Estijos, Ukrainos ir kity Europos Tarybos valstybiy nariy. Po konferencijos Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijoje susirinkusi konferencijos darbo grupé aptaré konferencijos rezultatus ir
parengé rekomendacijas dél galimy priemoniy, padedandéiy plétoti ir puoseléti viesajg diskusijg
saviraiSkos laisvés tema, stiprinti teismy gebéjimus saugant saviraiskos laisve.
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KITA TARPTAUTINE VEIKLA

Teismo plétojami santykiai Teismo atstovams lankantis kity Saliy teismuose bei priimant kolegas is
uZsienio, dalyvaujant tarptautinése programose, padedant vykdyti projektus, taip pat aktyvi teiséjy
veikla narystés komisijose ar tinkluose pagrindu neretai perZengia Europos Sgjungos ribas ir uZtikrina
Teismo bendradarbiavimq ne tik su teisminés valdZios, bet ir kitomis institucijomis.

Teismas priémé Ukrainos teismy ir teisiniy institucijy delegacijas:

e Teismo

pirmininké  Danguolé  Bublieng,
Baudziamuyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé
Juodkaité-Granskiené, Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas Artdras Driukas, teiséjai AndZejus
Maciejevski ir Daiva Pranyté-Zalieckiené susitiko
su Ukrainos teisiniy institucijy atstovais. Vizito
metu pristatytos gerosios Lietuvos teismy
komunikacijos, reformy jgyvendinimo ir kity
sklandzZig teismy veiklg uZtikrinanciy sriciy
praktikos, pasidalyta patirtimi sprendziant dél
visuomeneés pasitikéjimo teismais,
komunikacijos kylancius iSStkius. Taip pat
pristatytas Teismas, jo veiklos rodikliai, gilintasi j
teiséjy atrankos ir vertinimo klausimus, stojimo

e Teismo

pirmininké  Danguolé Bublieng,
Baudziamuyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé
Juodkaité-Granskiené, Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas Artlras Driukas, teiséjas AndzZejus
Maciejevski Teisme priémé Dnipro apygardos
administracinio teismo teiséjy delegacija.
Delegacijai pristatyta Lietuvos teisiné ir teismy
sistema, taip pat Teismo veikla. Susitikimo
metu sveciai pasidalijo teismy veiklos karo
metu patirtimi, kartu su Teismo atstovais
aptaré kitus aktualius klausimus. Teiséjy i$
Ukrainos vizito tikslas — susipaZinti su Lietuvos
Respublikos valdZios institucijomis, teismy
sistema, plétoti glaudesnj bendradarbiavima,

diskutuoti apie teismy darbe kylancias
problemas, teiséjo darbo iSsukius teismy
nepriklausomumo, teisinés valstybés apsaugos
ir Zmogaus teisiy uztikrinimo srityse.

j Europos Sajungg jtakg nacionaliniy teisés akty
plétotei.

e Teismo pirmininké Danguolé Bubliené, BaudzZiamyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaité-
Granskiené, Civiliniy byly skyriaus pirmininkas Arturas Driukas ir teiséjai priemé Ukrainos
Auksciausiojo Teismo delegacija. Teismo
pirmininké akcentavo Lietuvos visuomenés,
taip pat ir teiséjy bendruomenés palaikyma
Ukrainai ir jos teismy bendruomenei Siuo
ypac¢ sudétingu laiku. Lietuvos ir Ukrainos
auksciausiyjy teismy atstovai pristaté savo
teismus, teismy sistemy veikimo principus ir
naujausius pokycius, jau kylancius ir dar tik
numatomus iSSukius. Ukrainos
Auksciausiasis Teismas pasidalijo savo
veiklos karo metu patirtimi: kaip, taikantis
prie kintancios situacijos, teko pertvarkyti savo darbg, kaip teisiné sistema veikia Ukrainoje Siuo metu.
Nuspresta plésti tarpusavio bendradarbiavimg tiek teiséjy, tiek teismy administracijos lygmeniu
dalijantis gergja praktika, taip pat pazadéta testi visokeriopg pagalbg Ukrainos Auksciausiajam Teismui
Ukrainos stojimo j Europos Sgjungg procese. Spalio 24 d. Ukrainos Auksciausiojo Teismo delegacija
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dalyvavo Lietuvos Respublikos Seime vykusioje Europos Tarybos, Lietuvos Respublikos uzsienio reikaly
ministerijos ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo organizuotoje tarptautinéje konferencijoje ,Vilniaus
dialogas. Viedyjy diskusijy kultiiros puoseléjimas Europoje: Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 10 straipsnio reikalavimy jgyvendinimas. Teismy gebéjimy saugant saviraiskos
laisve ir kovojant su SLAPP stiprinimas”.

Ukrainos aukstosios teiséjy kvalifikacijos komisijos sesijoje buvo isrinkta naujos sudéties Visuomeniné
tarptautiniy eksperty taryba, sudaryta i$ SeSiy uzsienio eksperty — teiséjy ir prokurory i$ Estijos,
Nyderlandy, Jungtiniy Amerikos Valstijy, Kanados ir Lietuvos. Eksperte i$ Lietuvos iSrinkta Teismo
Baudziamuyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaité-Granskiené. Visuomeninés tarptautiniy
eksperty tarybos misija — padéti Ukrainos aukstosios teiséjy kvalifikacijos komisijai vykdyti konkursg
laisvoms teiséjy pozicijoms uzimti Aukstajame antikorupciniame teisme.

Teismo teiséja Dalia Vasariené dalyvavo Europos teismy taryby tinklo (ENCJ) renginyje, kuris vyko
Kyjive, Ukrainoje. Kaip Sio tinklo vykdomosios valdybos naré Dalia Vasariené Ukrainos teismy
atstovams pristaté Europos teismy taryby tinklo tematinio dialogo grupés ataskaitg , Teiséjo karjeros
patrauklumas”. Ataskaitoje iSskirtos bendros problemos ir pateiktos galimos gerosios praktikos
siekiant keisti situacija.

Teisme vyko Lietuvos ir Latvijos teiséjy etikos komisijy susitikimas. Jo metu abiejy komisijy
pirmininkés — Teismo teiséja Sigita Jokimaité ir Ziemgalos apygardos teismo teiséja Dace Skrauple —
skaité pranesimus apie komisijy veiklg, aktualiausius teiséjy etikos srities klausimus.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené ir BaudZiamuyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaite-
Granskiené dalyvavo Tarptautinés antikorupcijos konferencijos (IACC) atidaryme Vilniuje.

Teismo pirmininké Danguolé Bubliené, teiséjos Sigita Rudénaité ir Egidija Tamositniené su pazintiniu
vizitu lankési Kanadoje. Ten jos susipaZino su
Kanados teismy sistema ir naujausiomis ,‘ o - r st
. . . . 1 e | ;, 1l n",m lllumi !
teismy veiklos praktikomis, dalyvavo i
susitikimuose su Kanados Auksciausiojo

.,,‘ \ |

Teismo, Ontarijo auk3Ciausiojo teisingumo ninde: & |8 "5&@:-":; g

. .. . « . . Y = \ \ % J -~
teismo, Ontarijo  apeliacinio teismo, ‘ | 4o R RE) . A f
Federalinio teismo, Otavos teismo rimy bei . v

Teismy administracijos, Kanados teismy * , w
tarybos ir Nacionalinio teismy instituto W =

atstovais.  Vizitas buvo organizuotas
Nacionalinés teismy administracijos :
jgyvendinamo projekto ,Kokybés, paslaugy | iy \"j
ir infrastruktdros tobulinimas Lietuvos .
teismuose” |éSomis.

; .
»’ LY

»
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ESTT pirmininko Koeno Lenaertso kvietimu Siame teisme lankési Teismo pirmininké Danguolé Bublieng,
Baudziamuyjy byly skyriaus pirmininké Gabrielé Juodkaité-Granskiené, Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas Arturas Driukas ir teiséjai. Dél Europos Sgjungos teisés poveikio nacionalinei teismy
sistemai dialogas su ESTT atstovais yra itin vertingas ir reikSmingas. Vizito metu aptarta ESTT civilinés
ir baudZiamosios teisés praktika, ypatingg démes;j skiriant vartotojy teisiy bei jtariamuyjy ir kaltinamyjy
teisiy klausimams, taip pat stebéti keli ESTT vyke posédziai. Be to, Europos Audito Riimy (EAR) narés

Laimos Andrikienés kvietimu Teismo atstovai lankési EAR ir susipaZzino su Rumy veikla.

97



Zymint Slovénijos Respublikos teismy jstatymo ir Teismy tarnybos jstatymo 30-metj, Slovénijos
Respublikos Auksciausiajame Teisme surengta 25 Europos Sajungos Saliy teiséjy mantijy paroda.
Parodoje eksponuota ir Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo perduota Lietuvos teiséjo mantija.
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Teismo BaudzZiamyjy byly skyriaus
pirmininké Gabrielé Juodkaité-
Granskiené ir Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas Arttras Driukas lankeési
Norvegijoje ir susipazino su Norvegijos,
Nyderlandy, Graikijos, Italijos gergja
praktika taikant mediacijg
baudzZiamojoje teiséje. Vizitas buvo
organizuotas  Nacionalinei teismy
administracijai  jgyvendinant 2014-
2021 m. Europos ekonominés erdvés ir
Norvegijos finansiniy mechanizmy
Dvisalio  bendradarbiavimo  fondo
finansuojamas veiklas.



2020-2024 m. Teismas kartu su Mykolo Romerio universitetu vykdé daugiamatj tyrima tarptautiniame
projekte ,Teiséjo portretas”, finansuotg Islandijos, Lichtensteino ir Norvegijos per Europos
ekonominés erdvés ir Norvegijos subsidijy fondg regioniniam bendradarbiavimui. Sio projekto tikslas
buvo sukurti moksliSkai pagrjstg, skaidry, nesaliskg ir lanksty daugiamatj teiséjui reikalingy
kompetencijy modelj ir novatoriska vertinimo metodika, kurig nustaté su teismy sistema ir pilietine
visuomene bendradarbiave nepriklausomi tyréjai.

2022-2024 m. Teismas kaip pagrindinis projekto partneris kartu su Specialiyjy tyrimy tarnyba, Lietuvos
Respublikos generaline prokuratira, Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerija, Finansiniy
nusikaltimy tyrimo tarnyba, Lietuvos kriminalinés policijos biuru, Valstybine mokesciy inspekcija
dalyvavo jgyvendinant Europos Sajungos Dvyniy programos projekta ,Parama AzerbaidZano
nusikalstamo turto susigrazinimo ir valdymo sistemos reformai“, kuriame ypatingas démesys skirtas
korupciniu bldu jgyto turto sugrazinimo valstybei klausimames.
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https://judgeportrait.eu/

ATVIRAS TEISMAS

Edukaciné veikla

Teismas vykdé jvairias edukacines veiklas,
tesdamas savo tradicines iniciatyvas,
dalyvaudamas teismy ir kituose vieSuose
projektuose, renginiuose.

PrieS devynerius metus Teismas suorganizavo

pirmajj geriausiy teisés magistro darby
konkursg. Mykolo Romerio universitetas,
Vytauto DidZiojo universitetas ir Vilniaus

universitetas pateikia baigiamuosius teisés
magistro darbus, Siuos vertina iS universitety
atstovy, Teismo teiséjy ir darbuotojy sudaryta
komisija. Siemet pirmosios vietos nugalétoja
tapo Eglé Vaizgélaité iS Vytauto DidZiojo
universiteto, ji parasé magistro darbg tema
,Prane$é¢jo atleidimo nuo baudZiamosios
atsakomybés problematika Lietuvos
baudZiamojoje teiséje”.

Teismas dalyvavo desSimtajj kartg vykstanciame
projekte ,Diena su teiséju”, kurio tikslas —
susitikimuose su teiséjais supazindinti studentus
su teiséjo darbu ir teismo veikla. Teisme lankési
Vilniaus universiteto studentés, joms apie
teiséjo darbo specifika pasakojo teiséjai
Albinas Antanaitis, Dalia Vasarieng,
Algimantas Valantinas. Teismo pirmininké
Danguolé Bubliené studentéms papasakojo apie
Teismo veiklg, teiséjo profesijg ir su jomis daug
diskutavo apie komunikacijos svarbg. Studentés
bendravo ir su teiséjy padéjéjomis
Laura Sivickaite-Moldariene ir
Jovita Zukauskiene, kurios ne tik mielai atskleidé
savo darbo ypatumus, bet ir kartu su
studentémis dalyvavo Teismo posédyije, o véliau
surengé joms ekskursijg po Teisma. Vizitg
vainikavo  Zaismingas  protmdisis  pasaky
motyvais teisés tema.
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Teisme Vilniaus universiteto Teisés fakulteto
studentams buvo skaitoma paskaita apie
procesinius dokumentus. Jg skaité Teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininko pataréjas
Jurgis  Bartkus. Taip pat Teismo teiséja
Sigita Rudénaité studentams pristaté Teismo
nutarciy rengimo ypatumus, o teiséjy padéjéjos
Laura Sivickaité-Moldariené ir Monika Sirvydyté
atskleidé kasaciniy skundy ypatumus tiek
baudZiamajame, tiek civiliniame procese.

Teismas tradiciSkai atvéré duris festivalio
LKulturos  naktis”  lankytojams.  Teismo
ekskursijose, protmuasiuose apsilanké pusantro
Simto asmeny ir jie visi turéjo progg paklausyti
Teismo teiséjos Rimos AZubalytés paskaitos
LAutorysté (ne)kultdringai”, taip pat kartu
padiskutuoti apie atvejus, kada bendraautoriy
kultdringos diskusijos ar kdrybiniai gincai gali
tapti ne kultdros, o teisinio ginco objektu.

Teisme organizuojamos ekskursijos mokymo
jstaigy moksleiviams. Jy metu moksleiviai ne tik
supazindinami su Teismo funkcijomis, veikla, bet
ir susitinka su teiséjais ir darbuotojais bei
dalyvauja Teismo posédZio inscenizacijoje.
Siemet buvo pravesta astuoniolika ekskursijy
moksleiviams i§ Zemynos progimnazijos,
Sausio 13-osios pagrindinés mokyklos, Zvéryno
gimnazijos, Kunigaikscio Gedimino
progimnazijos, Pagiriy gimnazijos, Vilniaus
licéjaus, Siauliy ,Juventos” progimnazijos, Jono
Basanaviciaus progimnazijos.

Parodos

Teismas turi ilgamete tradicijg savo patalpose
organizuoti menininky profesionaly ir mégéjy
parodas. 2024 metais Teisme buvo eksponuotos
Sesios parodos.


https://www.lat.lt/naujienos/lietuvos-auksciausiasis-teismas-apdovanojo-geriausiu-2024-metu-teises-magistro-darbu-autorius/1804
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Mety pradzZioje Teisme buvo atidaryta fotografo
Aruano Balténo 2016-2018 m. sukurto ciklo
LKitas Zvilgnis j Lietuva” darby paroda.
Fotografijy herojai — jvairiy profesijy atstovai.
Per keleta mety buvo jamZinta apie 200 jvairiy
sri¢iy specialisty, taciau parodoje eksponuota tik
dalis Siy fotografijy. Pavasarj Teisme pristatyta
devyniy Lietuvos teismy teiséjy fotografijy
paroda, skirta Lietuvos Respublikos teiséjy
asociacijos 30 mety veiklos sukakéiai paminéti.
Parodoje, kurioje galima iSvysti 1978—-2023 m.
uzfiksuotas akimirkas, buvo ir Teismo teiséjy
darbai — BaudZiamuyjy byly skyriaus teiséjy
Artiiro Ridiko ir Tomo Seskausko. Siais metais
Teisme atverta ir Lietuvos nacionalinio
muziejaus paroda ,Miesty herbai Lietuvos
Metrikoje”. Joje eksponuotos Lietuvos miesty ir
miesteliy, labai trumpai atgavusiy arba jgijusiy
savivaldg 1791-1792 m., 37 herby padidintos
kopijos. Pirma kartg Sie herbai visuomenei buvo
pristatyti 2007 metais.

Antroje mety puséje Teisme veiké trijy meno
karéjy profesionaly ir mégéjy karpiniy parodos.
Amaty meistras, tautodailininkas, meno kuréjas

Klaidas Navickas pristaté tris tematinius
karpiniy  rinkinius - ,Pauksciai“, ,Vilniaus
legendos”, ,Lietuvos miesteliy legendos”.

Irena Mazeikiené, savamokslé ir karpymas jai
yra pomeégis nuo maZens, pasidalijo savo
darbais, kurie atspindi Zmogaus gyvenimo ciklo
tarp kadikystés ir senatvés virsmg, pavadinimu
»,O0dé dziaugsmui“. Paskutinéje atidarytoje
karpiniy ekspozicijoje — tautodailininkés ir
menininkés Virginijos Makuskienés darby,
kuriuose tradiciniai lietuviski karpiniai — Gyvybés
medis, uzuolaidélés, baznycios ir kt., paroda
,Kas Sirdyje ir mintyse”.

Rudenj Lietuvos teiséjo mantijg buvo galima
iSvysti Slovénijos Respublikos Auksciausiojo
Teismo organizuotoje Europos Sajungos Saliy
teiséjy mantijy parodoje. Si paroda skirta
Slovénijos Respublikos teiséjams minint Teismy
jstatymo ir Teismy tarnybos jstatymo 30-met;j.
Teismas mielai atsiliepé j Slovénijos Respublikos
Auksciausiojo Teismo kvietimg ir pateiké Siai
parodai Lietuvos teiséjo mantija.
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Iniciatyva ,,Zvilgsnis placiai“

Tesiama 2023 metais pradéta iniciatyva —
»Zvilgsnis placiai“ renginiai Teismo kolektyvui.
Sios iniciatyvos tikslas — vidinés organizacinés
kultlros ir bendrystés stiprinimas bei Teismo
atviro dialogo su visuomene puoseléjimas.

Pirmoje mety puséje jvyko susitikimas su
menininku Ray Bartkumi, jis pristaté praneSimg
apie vaizduotés galig. Antroje mety puséje —
susitikimas su ,Jaunimo linijos” vadove Diana
Bukantaite. Ji pristaté praneSimg tema
,Siuolaikinis jaunimas — , kas jiems negerai?“.

Kita

2023 m. Teismas, siekdamas didinti visuomenés
informuotumg  apie  Teismo  priimamus
sprendimus, parengé ir iSplatino Ziniasklaidai
174 praneSimus apie iSnagrinétas bylas. Taigi
Teismas informavo apie tre¢dalj 2023 m. priimty
sprendimy. Galima palyginti — 2022 m. Teismas
parengé ir iSplatino 53 praneSimus Ziniasklaidai.
2024 m. démesys buvo skirtas turinio kokybei,
siekiant, kad pranesSimai Ziniasklaidai buty kuo
suprantamesni visuomenei. Siuo tikslu Teisme
buvo surengta nepriklausoma diskusija, joje
skirtingy profesijy atstovai pasidalijo savo
jzvalgomis apie Teismo nutartis ir praneSimus
Ziniasklaidai, diskutuota apie dirbtinio intelekto
panaudojimo galimybe. 2024 m. antroje puséje
Teismas kartu su Vilniaus universiteto Teiseés ir
Komunikacijos fakultetais, Lietuvos mokslo
tarybai suteikus dalinj finansavimg, vykdé
mokslinj projektg, kurio tikslas —iSanalizuoti ir
jvertinti dirbtinio intelekto galimybes, i$ dalies
panaudojant ji Teismo praneSimams
Ziniasklaidai apie iSnagrinétas bylas parengti.
Mokslinio projekto rezultatas— parengtas
naujas praneSimy  Ziniasklaidai  kokybés
standartas, taip pat jis integruotas j dirbtinio
intelekto programg asistento forma ir projekto
komandos pavadintas ,TeDIA” Teismo
dirbtinio intelekto agentu. Pasitelkiant dirbtinj
intelekty parengiama pirminé pranesimo versija,
véliau ji pateikiant uzklausas koreguojama, ir
galutinis praneSimo variantas, kurj perziari
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atsakingas Teismo darbuotojas, uZzbaigiamas

rankiniu  bddu. 2025 m. pradedamas
bandomasis projektas, kai dalis praneSimy
Ziniasklaidai apie iSnagrinétas bylas bus

rengiama naudojant , TeDIA”.

Teismas savo interneto svetainéje atnaujino

dazniausiai uzduodamy klausimy (DUK) skiltj,

joje pateiktas 101 atsakymas j klausimus pagal
toliau nurodytas temas:

e baudzZiamosios bylos (baudziamosios bylos
nagrinéjimas ir  baudZiamosios  bylos
atnaujinimas);

e civilinés bylos (civilinés bylos nagrinéjimas,
civilinés bylos proceso atnaujinimas, zyminis
mokestis civilinéje byloje);

e administracinio nusizengimo
atnaujinimas;

e bendrieji klausimai (kasaciniai skundai, jy
atranka, kolegijy sudétis);

e asmeny aptarnavimas, prasymy, pareiskimy
pateikimas;

e informacijos teikimas apie bylas (informacijos
teikimas bylos dalyviams, viesa informacija
apie bylas);

e mediacija bylose;

bylos
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¢ teismo posédziai;
¢ teisinés konsultacijos;
o reabilitacijos (pilietiniy teisiy) atktrimo bylos.

Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus pirmininké
Gabrielé Juodkaité-Granskiené apie 1991 m.
sausio jvykiy bylg papasakojo LRT televizijos
dokumentikos ciklo ,Teisingumo keliu“
2-ojoje dalyje. Dokumentikos ciklu siekiama
priminti ir analizuoti jvykius, nulémusius
Lietuvos valstybés vystymasi, ateitj, ir parodyti,
kokig teisine valstybe daugiau nei deSimtmet;j
okupacijos sglygomis kuaré Lietuvos laisvés kovos
sgjudis.



https://www.lat.lt/d.-u.-k./394
https://epika.lrt.lt/dokumentiniai-serialai,303/teisingumo-keliu-odcinki,696197
https://epika.lrt.lt/dokumentiniai-serialai,303/teisingumo-keliu-odcinki,696197

METY JVYKIAI TRUMPAI

SAUSIS

4d.

Teismo vadovybé lankési Lietuvos
apeliaciniame ir Vilniaus
apygardos teismuose.

11d.

Teismo vadovybé lankési Vilniaus
miesto apylinkés teisme.

16d.

Teisme vyko Lietuvos
Auksciausiojo Teismo, Lietuvos
apeliacinio teismo, Vilniaus,
Kauno, Klaipédos, Panevézio ir
Siauliy apygardy teismy
pirmininky bei Siy teismy skyriy
pirmininky pasitarimas.

23 d.

Europos Tarybos Parlamentiné
Asambléja teiséjg Gediming Sagat;j
igrinko EZTT teiséju. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséju jis
paskirtas 2013 metais.

24 d.

Teismo atstovai dalyvavo
tarptautinio projekto ,Teiséjo
portretas” baigiamojoje
konferencijoje, kurios partneriu
Teismas buvo 2020-2024 m. ir
kartu su Mykolo Romerio
universitetu atliko daugiamatj
tyrima.

VASARIS

5d.

Teismo pirmininké susitiko su
Lietuvos Respublikos Prezidentu
Gitanu Nauséda.

9d.

Teismo vadovybé lankési Kauno
apylinkés ir Kauno apygardos
teismuose ir susitiko su Siy teismy
teiséjais.

21d.

Teismas pasirasé
bendradarbiavimo sutartj su
Vilniaus universitetu.

KOVAS

6-9d.

Teismo teiséja Danuté Jociené
Europos teisminio mokymo tinklo
(EJTN) organizuojamuose
tarptautiniuose teiséjy
mokymuose ,,Administraciniy
teismy ir teismo personalo
vaidmuo valstybéje” ( Salonikai,
Graikija), skaité pranesimg tema
»Santykis tarp nacionaliniy teismy
ir Europos teismy“ ir vadovavo
darbo grupei.

13d.

Teisme pristatytas penktasis
metinis teisés pranesimas
,Lietuvos teisé 2023: esminiai
pokyciai“, kurj parengé Mykolo
Romerio universiteto Teises
mokyklos mokslininkai.

20 d.

Teisme pristatytas 2023 m. Teismo
metinis pranesimas.

26d.

Teisme vyko Lietuvos ir Latvijos
teiséjy etikos komisijy susitikimas.
28 d.

Teismo vadovybé susitiko su
Lietuvos policijos generaliniu
komisaru Renatu Pozéla.

BALANDIS

5d.

Teismo vadovybé lankési
Panevézio apygardos teisme.
11-12d.

Teismo teiséja Danuté Jociené
(Barselona,Ispanija), skaite
pranesimg tema , Santykis tarp
konstitucinés teisés ir Europos
teisés”.

16 d.

Teismo vadovybé ir teiséjai priémé
Ukrainos teisiniy institucijy
atstovy delegacija.
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19d.

Teismo atstovai susitiko su
Kolumbijos teisés mokyklos
lektoriumi ir teisminiy gincy
ekspertu Richardu A. Rosenu,
vizituojantis Vilniaus universiteto
Teisés fakulteto déstytojais.
22-26 d.

Teismo pirmininke ir teiséjai
lankési Kanados teismuose ir
teismy sistemos institucijose.

23 d.

Teismo atstovai susitiko su
Ispanijos Kadiso universiteto
mokslininkais, Turkijos Kadiro
Haso universiteto ir Europos
universiteto ,Viadrina Frankfurtas
(Oderis)” profesoriais.

29 d.

Ukrainos aukstosios teiséjy
kvalifikacijos komisijos sesijoje
iSrinkta naujos sudéties
Visuomeniné tarptautiniy
eksperty taryba, sudaryta is Sesiy
uzsienio eksperty — teiséjy ir
prokurory is Estijos, Nyderlandy,
Jungtiniy Amerikos Valstijy,
Kanados ir Lietuvos. Eksperte i$
Lietuvos iSrinkta Teismo
Baudziamuyjy byly skyriaus
pirmininké Gabrielé Juodkaité-
Granskiené.

GEGUZE

1-3d.

Teismo pirmininké dalyvavo
teiséjy forume , Teisingumo
Teismas mini 10 valstybiy narystés
Europos Sgjungoje 20-metj: naujas
konstitucinis momentas Europai“
ESTT Liuksemburge.

6d.

Kadencijg baigé teiséja

Alé Bukaviniené. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiséja ji
paskirta 2015 metais.



7d.

Teismo atstovai su Lietuvos
Respublikos specialiyjy tyrimy
tarnyba organizavo praktine
diskusijg ,,Korupcinio pobidzio
byly tyrimo standartas: koks jis
turi bati, kad neteisétg veikg
padares asmuo neiSvengty
atsakomybés?“, kurig
bendradarbiaudami su Lietuvos
Respublikos specialiyjy tyrimy
tarnyba organizavo Teismas ir
Nacionaliné teismy administracija.
23 d.

Teismo atstovai dalyvavo Latvijos
Auksciausiojo Teismo
konferencijoje ,,Europos Sajungos
vertybés — kiekvieno nacionalinio
teiséjo atsakomybé”.

24 d.

Teismo pirmininke skaité
pranesimg Vilniaus universiteto
Teisés fakulteto organizuotoje
tarptautinéje mokslinéje
konferencijoje ,Lietuvos
Respublika Europos Sajungoje:

eV v =

augimo mety“.

BIRZELIS

2-5d.

Teismo teiséja Danuté Jociené
Europos teisminio mokymo tinklo
(EJTN) ir Europos Tarybos
organizuojamuose tarptautiniuose
teiséjy mokymuose ,Zmogaus
teisés ir teisé patekti j teisma”,
kurie vyko Strasbire, Prancizijoje,
skaité pranesimg tema ,Jrodymy
standartai kaip teisés j teisinga
teisma sritis“, taip pat vadovavo
darbo grupei.

5d.

Teismo atstovai priemeé Vengrijos
teiséjy delegacija.

7d.

Visuotinio Lietuvos Respublikos
teiséjy asociacijos susirinkimo
metu Teismo teiséja

Sigita Jokimaité isrinkta asociacijos
pirmininke.

18 d.

Teismo atstovai dalyvavo
Tarptautinés antikorupcijos
konferencijos , Akistata su

globaliomis grésmeémis iSsaugant
skaidruma®”, atidaryme.

Teismo teiséjo padéjéja

Laura Sivickaité-Moldariené
Vilniaus universiteto Teisés
fakultete apgyné disertacijg
»Teismo eksperto mokslinés-
praktinés ir procesinés
kompetencijos vertinimo
ypatumai ir pasekmeés teisingam
teismo sprendimui®.

21d.

Teismo pirmininké Prezidentiroje
pasveikino iSrinktus naujus
septynis teiséjus.

24-25d.

Teismo pirmininké dalyvavo 14-oje
Vidurio ir Ryty Europos
auksciausiyjy teismy pirmininky
konferencijoje Pristinoje, Kosove.

LIEPA

1d.

Teismas su Vilniaus universiteto
Teisés fakultetu prie 2010 m.
sudaryto Bendradarbiavimo
susitarimo pasirasé priedg, kurio
tikslas — jvertinti galimybes
panaudoti dirbtinj intelekta
daliniam Teismo praneSimy
Ziniasklaidai rengimo
automatizavimui. Vykdant
projekta prisijungé ir Vilniaus
universiteto Komunikacijos
fakultetas.

4d.

Teismo vyriausiasis pataréjas
Jurgis Bartkus vedé mokymus
Ukrainos teiséjams Liuksemburgo
Europos teisés centre surengtame
seminare ,Kelias j Europos
Sajunga: dabartiniai issakiai
Ukrainos teismy sistemai“.
Lietuvos mokslo taryba patvirtino
naujy doktorantdros temy sitlymy
konkurse Teismo teiktg temg
,,Civilinis ieskinys baudZiamajame
procese”.

9d.

Teismo vadovybé susitiko su
Lietuvos advokatiros Advokaty
tarybos pirmininku

Mindaugu Kukaiciu.
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RUGPJUTIS

27-29d.

Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus
pirmininké dalyvavo Visuomeninés
tarptautiniy eksperty tarybos
jvadiniame susitikime Ukrainoje.

RUGSEJIS

4d.

Teisme devintgjj kartg apdovanoti
mety geriausiy teisés magistro
darby autoriai i$ Vilniaus
universiteto, Vytauto DidZiojo
universiteto, Mykolo Romerio
universiteto.

5-6d.

Teisme vyko Lietuvos, Latvijos ir
Estijos auksciausiyjy teismy
atstovy susitikimas.

12-14 d.

Teismo BaudZiamuyjy byly skyriaus
pirmininké dalyvavo

XX tarptautiniame kongrese
,Kriminalistika ir teismo
ekspertologija: mokslas, studijos,
praktika“, kuris vyko Mykolo
Romerio universitete.

13d.

Teismo pirmininké skaité
pranesima Vilniuje vykusioje
tarptautinéje konferencijoje
,Teisinés valstybés ir notariato
stiprinimas: Europos Sajungos
nariy ir Ukrainos jZvalgos®”.
Teisme vieSéjo Europos teisminio
mokymo tinklo (EJTN) mainy
programos dalyviai — trylika teiséjy
i$ Italijos, Vokietijos, Prancizijos,
Kroatijos, Austrijos, Rumunijos,
Lenkijos ir Ispanijos.

19-20d.

Teismo pirmininké dalyvavo
Kroatijos teiséjy asociacijos ir
Centrinés ir Ryty Europos teisés
iniciatyvos instituto organizuotoje
konferencijoje , Teisinés valstybés
principo puoseléjimo svarba“
(zadaro universitetas, Kroatija).
23 d.

Teismo teiséja Dalia Vasariené
dalyvavo Europos teismy taryby
tinklo (ENCJ) renginyje Ukrainoje ir
Ukrainos teismy atstovams
pristaté Europos teismy taryby
tinklo tematinio dialogo grupés



ataskaitg , Teiséjo karjeros
patrauklumas®.

24-26 d.

Teismas dalyvavo Nacionalinés
mobilizacinés sistemos
patikrinimo pratybose ,Vycio
skliautas 2024, Siose pratybose
pirma kartg dalyvavo teismy
sistema.

24 d.

Teismo pirmininké

Danguolé Bubliené, Baudziamuyjy
byly skyriaus pirmininké

Gabrielé Juodkaité-Granskiené,
Civiliniy byly skyriaus pirmininkas
Artiras Driukas, teiséjas
AndZejus Maciejevski Teisme
priémé Dnipro apygardos
administracinio teismo teiséjy
delegacija.

26 d.

Teismo pirmininkeé ir BaudZiamyjy
byly skyriaus pirmininké dalyvavo
Vilniaus universitete vykusioje
tarptautinéje konferencijoje
,Privatumo ir Ziniasklaidos laisvés
derinimo klausimai teismuose”.
27 d.

Teisme vieSéjo Europos teisminio
mokymo tinklo (EJTN) mainy
programos dalyviai — Graikijos,
Rumunijos, Slovénijos, Vokietijos
teismy atstovai.

Rugséjo 30—spalio 4 d.

Teisme ir kituose teismuose bei
institucijose lankési Italijos
Auksciausiojo Teismo teiséja
Eugenia Serrao, jos vizitg Lietuvoje
kuravo Teismas.

SPALIS

1d.

Darius Kantaravicius pradéjo eiti
Teismo teiséjo pareigas.

3-5d.

Teismo pirmininké dalyvavo
Europos Sgjungos auksciausiyjy
teismy pirmininky tinklo
kasmetiniame kolokviume
Aténuose, Graikijoje.

4d.

Teismo Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas, teiséjas mediatorius
Artlras Driukas ir Teismo teiséjas
mediatorius AndZejus Maciejevski

dalyvavo Teisminés mediacijos
komisijos ir Lietuvos teiséjy
mediatoriy metiniame susitikime
Kauno apygardos teisme.
Susitikimo pabaigoje apdovanoti
teiséjai mediatoriai.

Artdrui Driukui jteiktas
apdovanojimas uz teisminés
mediacijos plétojima Lietuvoje.
16-17 d.

Teismo teiséjas

Andzejus Maciejevski dalyvavo
Finansiniy nusikaltimy tyrimo
tarnybos organizuotame
teisésaugos forume ,Civilinis turto
konfiskavimas: misija jmanoma!”.
18 d.

Visuotiniame teiséjy

susirinkime buvo iSrinkta naujos
sudéties Teiséjy taryba, j jg buvo
iSrinkti Sie Teismo atstovai:
Baudziamuyjy byly skyriaus
pirmininké Gabrielé Juodkaité-
Granskiené, teiséjai

AndZejus Maciejevski ir

Arturas Ridikas. Teismo pirmininké
Danguolé Bubliené j Tarybos
sudétj patenka pagal einamas
pareigas (ex officio).

21d.

Teismo pirmininké dalyvavo
Europos teisés instituto (ELI)
nuotoliniame seminare apie
Europos teisés instituto tarybos
patvirtintus principus,
reglamentuojancius bylinéjimosi
islaidy finansavima pasitelkiant
treciasias salis.

24 d.

Lietuvos Respublikos Seime vyko
Europos Tarybos, Lietuvos
Respublikos uZsienio reikaly
ministerijos ir Lietuvos
Auksciausiojo Teismo organizuota
tarptautiné konferencija ,,Vilniaus
dialogas. Viesyjy diskusijy kultaros
puoseléjimas Europoje: Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 10
straipsnio reikalavimy
jgyvendinimas. Teismy gebéjimy
saugant saviraiskos laisve ir
kovojant su SLAPP stiprinimas”.
Kitg dieng Lietuvos Respublikos
teisingumo ministerijoje
susirinkusi Sios konferencijos
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darbo grupé parengé
rekomendacijas dél galimy
priemoniy, padedanciy plétoti ir
puoseléti viesgjq diskusija
saviraisSkos laisvés tema, stiprinti
teismy gebéjimus saugant
saviraiskos laisve.

25d.

Teisme sveciavosi Ukrainos
Auksciausiojo Teismo delegacija.
Teismo pirmininké

Danguolé Bubliené ir teiséja
Danuté Jociené dalyvavo Seime
vykusioje Xl tarptautinéje
mokslinéje-praktinéje
konstitucinés teisés konferencijoje
,Konstitucinis dialogas: kas lemia
Zmogaus teisiy raidos
tendencijas?”.

28 d.

Teismo pirmininkeé

Danguolé Bubliené pirmojo
naujosios Teiséjy tarybos posédzio
metu iSrinkta Teiséjy tarybos
pirmininke.

29d.

Teisme vyko Lietuvos socialiniy
moksly centro Teisés instituto
kartu su Teismu organizuota
apskritojo stalo diskusija
»,Proporcingumo principo ir
jrodinéjimo standarto taikymo
klausimai kontroliuojant neteisétg
praturtéjima”.

LAPKRITIS

6d.

Teisme astuntajj kartg vyko
Teismo bendruomeneés
organizuojamas renginys , Pyragy
diena”, per jj surinktos léSos buvo
skirtos iniciatyvai
,Lawyers4Ukraine” ir projektui
»,Vaiky svajonés”.

11-12d.

ESTT pirmininko Koeno Lenaertso
kvietimu ESTT lankési Teismo
vadovybé ir teiséjai. Europos
Audito Rimy (EAR) narés Laimos
Andrikienés kvietimu Teismo
atstovai lankési EAR ir buvo
supazindinti su Rimy veikla.
15d.

Teismas kartu su Vilniaus
universiteto Teiseés ir


https://www.teismai.lt/lt/naujienos/teismu-sistemos-naujienos/vyksta-visuotinis-teiseju-susirinkimas/12709
https://www.teismai.lt/lt/naujienos/teismu-sistemos-naujienos/vyksta-visuotinis-teiseju-susirinkimas/12709
https://www.teismai.lt/lt/visuomenei-ir-ziniasklaidai/teismai-ir-teisejai/teiseju-biografijos/1693/c1633
https://www.teismai.lt/lt/visuomenei-ir-ziniasklaidai/teismai-ir-teisejai/teiseju-biografijos/1693/c1633
https://www.teismai.lt/lt/visuomenei-ir-ziniasklaidai/teismai-ir-teisejai/teiseju-biografijos/1693/c781
https://www.teismai.lt/lt/visuomenei-ir-ziniasklaidai/teismai-ir-teisejai/teiseju-biografijos/1693/c654

Komunikacijos fakultetais Teisme
pristaté Siy mety liepos—spalio
ménesiais jgyvendintg mokslinj
projekta, kurio tikslas —
iSanalizuoti ir jvertinti dirbtinio
intelekto galimybes, i$ dalies
panaudojant jj Teismo
praneSimams Ziniasklaidai apie
iSnagrinétas bylas parengti.

20d.

Vyriausybé pritaré 1965 m.
pastatyto Teismo pastato
atnaujinimo projektui. 2024 m.
buvo atlikta galimybiy studija.
Pastato atnaujinimga planuojama
baigti iki 2028 mety.

21d.

Teisme vyko Nacionalinés teismy
administracijos organizuota
Lietuvos teismy psichology
desSimtmeciui paminéti skirta
konferencija , Teismy psichologai
Lietuvoje: deSimtmecio
retrospektyva”, Sios konferencijos
dalyvius pasveikino Teismo
Civiliniy byly skyriaus pirmininkas.
25-28 d.

Teismo BaudzZiamuyjy byly skyriaus
pirmininké ir Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas lankési Norvegijoje.
Cia jie buvo supaZindinti su
Norvegijos, Nyderlandy, Graikijos,
Italijos geraja praktika taikant
mediacijg baudZiamojoje teiséje.

GRUODIS

3-6d.

Teismo teiséja Dalia Vasariené
kartu su keturiais teisés ekspertais
profesionalais i$ Belgijos, Italijos,
Portugalijos ir Maltos teiséjavo
THEMIS 2024 mety konkurso
didzZiajame finale, vykusiame
Italijos teiséjy mokykloje
Neapolyje, Italijoje.

5d.

Teismo pirmininké Prezidentiroje
pasveikino Sesis naujus
prisiekusius teiséjus. Teismo
Teisés tyrimy grupés pataréja Asta
Benetyté paskirta Siauliy apylinkés
teismo Kelmés rimy teiséja.

6d.

Teismo iniciatyva suorganizuotas
Lietuvos teismy pirmininky ir
kancleriy susitikimas mobilizacijos
klausimais. Susitikimo metu
aptarti Nacionalinés mobilizacinés
sistemos patikrinimo pratyby
»Vycio skliautas 2024“ rezultatai,
diskutuota visai teismy sistemai
aktualiais klausimais ir aptartas
tolesnis jy jgyvendinimas.

13d.

Lietuvos Respublikos Prezidentas
susitiko su naujai iSrinkta Teiséjy
taryba.

Teismo BaudzZiamuyjy byly skyriaus
pirmininké ir Civiliniy byly skyriaus
pirmininkas dalyvavo Seime
vykusiame Seimo Teisés ir
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teisétvarkos komiteto, Lietuvos
teismy, Generalinés prokuratiros,
Lietuvos advokatdros ir Lietuvos
teisininky draugijos
organizuotame teisés forume
,Lietuvos teisingumo sistema —
kokia ir kodél?“.

16 d.

Lietuvos teismy dienos renginyje
Teismo atstovams jteikti
apdovanojimai uz nuopelnus
teismy sistemai. 1-ojo laipsnio
pasizymeéjimo zenklu ,,Uz
nuopelnus teismy sistemai“
apdovanoti teiséja

Sigita Rudénaité, teiséjas
Antanas Simniskis, Baudziamuyjy
byly skyriaus vyriausiasis pataréjas
Pranas Kuconis. 2-ojo laipsnio
pasizymeéjimo Zenklu , Uz
nuopelnus teismy sistemai“
apdovanota Teismo pirmininko
pataréja Dalia Asta Mikeléniené.
Teismy sistemos garbés Zenklas
jteiktas Teisés tyrimy grupés
Jovitai Zukauskienei.

17 d.

Seimas Teismo teiséjais paskyré
Ariing Budrj, Irmanta Sulcg ir
Egle Zemlyte, pareigas jie pradéjo
eiti nuo 2025 m. sausio ménesio.
19d.

Teisme vyko Teismo teiséjy
kalédinis susitikimas su kadencija
baigusiais Teismo teiséjais.






